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一、作者简介
包晋，先后毕业于中山大学法学院（2006年-2012年，获硕士学位）、厦门大学法学院（2012年-2015年，获国际法学专业博士学位），加拿大维多利亚大学（2013年-2014年，访问博士生）和加拿大约克大学奥斯古德法学院（2017年-2020年，获法律博士学位J.D.）,持有中国律师与加拿大律师执业资格。2019年-2021年在加拿大高林睿阁律师事务所（Gowlings WLG LLP）工作；自2021年起在加拿大毕马威法律部（KPMG Law LLP）执业至今，主要为加拿大境内外客户在税务筹划、税务纠纷、进出口管制、公司并购重组等方面提供法律服务，广泛涉及电讯、金融、能源、房地产等行业。在实践同时，积极研究国际投资法、国际贸易法和国际税法，先后在《国际经济法学刊》《武大国际法评论》《跨国纠纷管理》《国际商务比较法年刊》《国际税收》《一带一路税刊》《加拿大税刊》等国内外刊物上发表专业文章。
[image: image1.jpg]



二、著作简介
《美国“霸权主义”与中国“伟大复兴” -- 评孟晚舟引渡案》的学术创新和重要意义主要体现在：
第一，批驳西方国家的不当言论。针对“孟晚舟引渡”一案，西方国家以美国和加拿大为主导，认为中国要求释放孟晚舟女士的主张缺乏正当性，与法治精神相背离，其言论大致可归纳为两种：一是“交换人质”，认为中国采取政治手段，强行扣押加拿大公民以实现人质交换；二是“司法公正”，主张美国、加拿大国内法程序正当，应交由美国、加拿大国内法院按其国内法解决孟晚舟女士引渡问题。上述言论对西方国家的民众有很大的影响。作者指出，这些言论既缺乏对案件来龙去脉的详细描述，也没有对涉案法律争议及其所适用的国内法和司法实践进行论述，从而忽略了中国质疑美国、加拿大国内法院无法做到“公平公正”解决争议的合理理由。
第二，论证“孟晚舟引渡案”是美国一以贯之的“霸权主义”的产物。美国在国际法实践中的“霸权主义”并不少见，然而它在“美国优先”的政策主导下，显得更为激进，表现在美国陆续退出一系列国际条约，单边通过国内法对其他国家进行制裁。其中，美国退出联合国伊核协议，通过国内法扩张适用的机制，制裁直接或者间接与伊朗进行交易的公司，并依据“长臂管辖”启动国内司法程序。正是在这一背景下，美国公诉部门起诉孟晚舟女士及华为子公司，并请求加拿大引渡孟晚舟。作者指出，美国国内制裁法的扩张适用与“长臂管辖”，其根源为美国宪政理念及司法实践的产物，其“根深蒂固”的本质与“主权平等”的国际法基本理念格格不入，缺乏合理性。
第三，分析可行的司法救济途径。与诸多海外投资者一样，华为及孟晚舟女士可能通过东道国或者引渡国国内法院，或者是提起国际投资仲裁，抑或是请求母国进行贸易磋商，从而寻求“公平公正”地解决争议。然而，作者通过分析认为，无论是美国、加拿大涉案相关的法律，还是国际投资仲裁、贸易争端解决规则，或因为相关法律本身有遵从“政治”的性质，或因为案件本身的“政治”倾向，或因为美国单边贸易政策，导致上述司法救济途径可能无法实行“公平公正”地解决争议。
第四，简析孟晚舟引渡案与中国“伟大复兴”的关系。与西方国家的言论不同，中国将孟晚舟引渡案与“伟大复兴”相联系，认为该案是西方国家企图打断中国“伟大复兴”发展进程的手段。作者通过陈述中国“伟大复兴”的政策，分析孟晚舟引渡案对中国“伟大复兴”的影响，进而发出“中国的声音”，旨在展示中国“伟大复兴”对国际社会的推进作用，而积极解决“孟晚舟引渡案”有利于打破以美国为代表的西方国家阻挠中国“伟大复兴”而设计的司法陷阱。
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