
中华人民共和国上海市第三中级人民法院

刑事判决书
（2021）沪03刑初76号

　　公诉机关中华人民共和国上海市人民检察院第三分院。

　　被告单位苏迪钻石(上海)有限公司(以下简称苏迪公司)，统一社会信用代码

XXXXXXXXXXXXXXXXXQ，住所地中国(上海)自由贸易试验区世纪大道1701号南塔

B706B室，法定代表人史某某�苏迪普�沙阿。

　　诉讼代表人桑吉塔�苏迪普�沙阿(英文名：SANGITA SUDIP SHAH，以下简称桑

吉塔)，女，1970年8月22日生，系苏迪公司员工。

　　辩护人孙家顺，上海海汇律师事务所律师。

　　被告人史某某�苏迪普�沙阿(英文名：SHREET SUDEEP SHAH），男，1995年

7月1日生，住印度共和国孟买福吉山道662号纳威纳加尔大厦1号楼8楼99室，暂住上海

市浦东新区。

　　辩护人俞玮月，上海思义律师事务所律师。

　　被告人陈某某，女，1988年10月10日生，汉族，户籍地浙江省龙港市，住上海市浦

东新区。

　　辩护人王菲，上海思义律师事务所律师。

　　上海市人民检察院第三分院以沪检三分刑诉〔2021〕75号起诉书指控被告单位苏迪

公司，被告人史某某、陈某某犯走私普通货物罪，于2021年5月26日向本院提起公诉。

本院于次日立案并依法组成合议庭，通知上海市法律援助中心为被告人史某某、陈某某

指派了辩护人，于同年7月8日公开开庭审理了本案。上海市人民检察院第三分院指派检

察员顾怡冬出庭支持公诉，被告单位诉讼代表人桑吉塔及辩护人孙家顺，被告人史某某

及其辩护人俞玮月，被告人陈某某及其辩护人王菲，翻译人员赵峥嵘到庭参加诉讼。现

已审理终结。

　　上海市人民检察院第三分院起诉指控，2019年5月至2020年8月间，被告单位苏迪公

司直接负责的主管人员、被告人史某某为牟取非法利益，明知钻石进口至少需要缴纳

4%税款的情况下，仍以钻石货款6‰的费用委托王超(另案处理)从香港地区偷运钻石入

境，并安排苏迪公司员工、被告人陈某某收取上述钻石快件，并通过快递发送给国内客

户，相关费用则通过陈某某个人银行账户支付给王超指定的境内银行账户。经上海浦东

国际机场海关计核，被告单位苏迪公司及被告人史某某、陈某某偷逃应缴税额均为人民

币(以下币种均为人民币)2,117,396.93元。

　　2020年9月1日，被告人史某某、陈某某分别在其住处被侦查人员抓获，并在到案后

如实供述了上述犯罪事实。

　　为支持上述指控事实，公诉机关当庭宣读、出示了《受案登记表》《立案决定书》

《侦破经过》《扣押决定书》《扣押清单》《扣押笔录》、上海海关缉私局司法鉴定中

心《检验报告》以及提取、恢复的电子数据，《顺丰快递信息》，上海司法会计中心有

限公司《司法会计鉴定意见书》，《涉嫌走私的货物、物品偷逃税款海关核定证明书》



及《核税说明》《苏迪通联记录整理明细》《档案机读材料》《常住人口信息》《护照

》等证据材料。

　　公诉机关据此认为，被告单位苏迪公司违反海关法规，逃避海关监管，以明显低于

应缴税款的费用委托他人偷运钻石入境，偷逃应缴税款达210余万元，情节严重；被告

人史某某、陈某某作为苏迪公司直接负责的主管人员和其他直接责任人员，分别决定、

参与走私涉案钻石，被告单位苏迪公司及被告人史某某、陈某某的行为均已触犯了《中

华人民共和国刑法》第一百五十三条第一款第(二)项、第二款、第三款，均应当以走私

普通货物罪追究其刑事责任。在共同犯罪中，被告单位苏迪公司及被告人史某某均起主

要作用，系主犯，应当按照其所参与的全部犯罪处罚；被告人陈某某起次要作用，系从

犯，应当从轻或者减轻处罚。被告人史某某、陈某某作为被告单位苏迪公司直接负责的

主管人员和其他直接责任人员，到案后均如实供述自己及苏迪公司的犯罪事实，苏迪公

司、史某某、陈某某均可以从轻处罚。被告单位苏迪公司及被告人史某某、陈某某均自

愿认罪认罚，可以从宽处理。建议判处被告单位苏迪公司罚金212万元，判处被告人史

某某有期徒刑三年，缓刑三年，判处被告人陈某某有期徒刑一年，缓刑一年。据此提请

本院依法审判。

　　被告单位诉讼代表人及被告人史某某、陈某某对起诉指控的事实、证据、罪名及量

刑建议均无异议且签字具结，庭审中亦无异议。

　　被告单位的辩护人提出被告单位具有坦白情节，且自愿认罪认罚，缴纳了部分罚金

，建议对被告单位从轻处罚。

　　被告人史某某的辩护人提出史某某具有坦白情节，且自愿认罪认罚，系初犯，被告

单位已缴纳部分罚金，建议对其从轻处罚并宣告缓刑。

　　被告人陈某某的辩护人提出陈某某在本案中作用较小，系从犯，且具有坦白情节

，自愿认罪认罚，又系初犯，建议对其减轻处罚并宣告缓刑。

　　经审理查明的事实与公诉机关指控的事实相同。另查明，被告单位已缴纳罚金

180万元。

　　上述事实，被告单位的诉讼代表人及被告人史某某、陈某某在庭审中亦无异议，且

有公诉机关当庭举证，并经法庭质证属实的下列证据予以证实，足以认定：

　　1.上海海关缉私局司法鉴定中心出具的《检验报告》及提取的相关《微信聊天记录

》，以及侦查机关收集的《顺丰快递信息》，与被告人史某某、陈某某的供述相互印证

，证实2019年5月至2020年8月间，苏迪公司负责人史某某以明显低于应缴税款的费用委

托王超跨境偷运钻石，并安排员工陈某某收发钻石快件，使用陈某某个人银行账户收支

相关费用等事实。

　　2.上海司法会计中心有限公司的《司法会计鉴定意见书》、侦查机关出具的《苏迪

通联记录整理明细》《核税说明》、上海浦东国际机场海关出具的《涉嫌走私的货物偷

逃税款海关核定证明书》，证实被告单位苏迪公司及被告人史某某、陈某某偷逃应缴税

额2,117,396.93元的事实。

　　3.侦查机关的《扣押决定书》《扣押笔录》《扣押清单》，证实涉案物品被依法扣

押的事实。



　　4.侦查机关的《受案登记表》《立案决定书》《侦破经过》，与被告人史某某、陈

某某的供述相互印证，证实本案案发经过及二被告人的到案经过等事实。

　　5.侦查机关收集的《苏迪公司档案机读材料》《常住人口信息》《护照》，证实二

被告人的自然身份状况以及被告单位的基本情况。

　　本院认为，被告单位苏迪公司违反海关法规，逃避海关监管，以明显低于应缴税款

的费用委托他人偷运钻石入境，偷逃应缴税款达210余万元，情节严重；被告人史某某

、陈某某作为苏迪公司直接负责的主管人员和其他直接责任人员，分别决定、参与走私

涉案钻石，被告单位苏迪公司及被告人史某某、陈某某的行为均已构成走私普通货物罪

，依法应予惩处。公诉机关指控的事实清楚，证据确实、充分，指控的罪名成立。被告

人陈某某在苏迪公司工作多年，对钻石进口、销售等业务模式较为熟悉，对公司借用其

个人账户收支款项可能从事非法交易，以及数十次接收高额保价到付的钻石快递件与常

规模式迥然有别，有着清晰的认识，且其到案后亦供述上述钻石应该是走私进口的，据

此，可以认定其主观上明知苏迪公司走私钻石，仍根据公司安排提供银行卡收付费用、

接收快件，应对被告单位苏迪公司的走私行为承担相应刑事责任。在共同犯罪中，被告

人史某某起主要作用，系主犯，应当按照其所参与的全部犯罪处罚；被告人陈某某起次

要作用，系从犯，应当减轻处罚。被告人史某某、陈某某作为被告单位苏迪公司直接负

责的主管人员和其他直接责任人员，到案后均如实供述自己及苏迪公司的犯罪事实，对

苏迪公司、史某某、陈某某均可以从轻处罚。被告单位苏迪公司及被告人史某某、陈某

某均自愿认罪认罚，苏迪公司预缴了部分罚金，可以从宽处理。公诉机关提出的量刑建

议适当，被告单位诉讼代表人、被告人及辩护人均无异议，本院予以支持。辩护人以被

告单位、被告人具有认罪认罚、坦白、被告单位预缴部分罚金，被告人陈某某系从犯等

为由，建议对被告单位及被告人史某某从轻处罚，对陈某某减轻处罚，并对史某某、陈

某某宣告缓刑的意见，本院予以采纳。

　　据此，为维护国家对普通货物的进出口监管及税收征收制度，依照《中华人民共和

国刑法》第六条第一款、第一百五十三条第一款第(一)项、第(二)项、第二款、第三款

，第三十条，第三十一条，第二十五条第一款，第二十六条第一款、第四款，第二十七

条，第六十七条第三款，第七十二条第一款，第七十三条第二款、第三款，第五十二条

，第五十三条第一款，第六十四条，《最高人民法院、最高人民检察院关于办理走私刑

事案件适用法律若干问题的解释》第二十四条第二款，以及《中华人民共和国刑事诉讼

法》第十五条、第二百零一条第一款之规定，判决如下：

　　一、被告单位苏迪钻石(上海)有限公司犯走私普通货物罪，判处罚金人民币二百一

十二万元。

　　(已缴纳罚金人民币一百八十万元，其余罚金于本判决生效之日起一个月内向本院

缴纳完毕。)

　　二、被告人史某某�苏迪普�沙阿犯走私普通货物罪，判处有期徒刑三年，缓刑三

年。

　　(缓刑考验期限，从判决确定之日起计算。)

　　三、被告人陈某某犯走私普通货物罪，判处有期徒刑一年，缓刑一年。



　　(缓刑考验期限，从判决确定之日起计算。)

　　四、违法所得予以追缴，扣押在案的走私货物及供犯罪所用的本人财物予以没收。

　　史某某�苏迪普�沙阿、陈某某回到社区后，应当遵守法律、法规，服从监督管理

，接受教育，完成公益劳动，做一名有益社会的公民。

　　如不服本判决，可在接到判决书的第二日起十日内，通过本院或者直接向中华人民

共和国上海市高级人民法院提出上诉。书面上诉的，应当提交上诉状正本一份，副本二

份。
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