
上海市第一中级人民法院

刑事裁定书
（2021）沪01刑终711号

　　原公诉机关上海市徐汇区人民检察院。

　　上诉人（原审被告人）臧雪，女，1990年12月25日出生，汉族，大学文化，原系上

海A投资基金管理有限公司徐汇分部网点负责人，户籍地上海市崇明区，住上海市崇明

区；因本案于2020年5月18日被取保候审，2021年3月30日被逮捕；现羁押于上海市徐汇

区看守所。

　　辩护人周楷人，上海市君悦律师事务所律师。

　　辩护人何堂钦，上海市君悦律师事务所律师。

　　原审被告人侯志刚，男，1984年7月6日出生，汉族，初中文化，原系上海A投资基

金管理有限公司徐汇分部网点负责人，户籍地陕西省白水县；因本案于2020年9月9日被

刑事拘留，同年10月16日被逮捕；现羁押于上海市徐汇区看守所。

　　上海市徐汇人民法院审理上海市徐汇人民检察院指控原审被告人臧雪、侯志刚犯非

法吸收公众存款罪、合同诈骗罪一案，于2021年3月30日作出（2021）沪0104刑初47号刑

事判决。原审被告人臧雪对判决不服，向本院提出上诉。本院受理后，依法组成合议庭

，经阅卷、讯问上诉人臧雪、听取辩护人意见后，认为案件事实清楚，决定不开庭审理

。本案现已审理终结。

　　原审法院经审理查明：一、非法吸收公众存款事实。2015年7月，上海B投资控股集

团有限公司（简称“B公司”）成立后，马某（另案处理）等人逐步组建团队，公开宣

传“XX”等理财产品，承诺保本付息，非法向不特定社会公众吸收存款。2017年6月

，郭某（未到案）向马某收购上海A投资基金管理有限公司（简称“A公司”），并聘

用部分B公司的业务人员，以代为投资“齐鲁银行”“宏祥新材”等新三板股权项目为

名，承诺保本付息，继续非法向不特定社会公众吸收存款。2016年1月至2017年10月

，被告人侯志刚历任B公司业务员、A公司徐汇分部网点负责人等。2015年12月至2017年

9月，被告人臧雪历任B公司徐汇门店助理、门店负责人、A公司徐汇分部网点负责人等

。经审计，侯志刚本人及其下属团队在B公司期间，非法吸收公众存款不低于人民币

200万元（以下币种皆同）；在A公司期间，非法吸收公众存款共计700余万元，另接受

B公司转单340余万元。臧雪本人及其下属团队在B公司期间，非法吸收公众存款不低于

400万元；在A公司期间，非法吸收公众存款共计630余万元，另接受B公司转单300余万

元。

　　二、合同诈骗事实。2017年10月，刘某2、闫某（均另案处理）分别与被告人侯志

刚、臧雪等人商定利用冒名的A公司POS机，骗取投资人钱款。其中，刘某2、闫某等人

负责办理商户名称为“上海A投资基金管理有限公司”的POS机，并绑定由刘某2、闫某

控制的个人银行账户；侯志刚、臧雪等人则利用A公司原有合同，负责欺骗、误导投资

人签订合同，通过上述POS机完成刷卡付款。经查，侯志刚骗取钟某50万元、王某

213万元、祝某6.5万元，共计69.5万元；臧雪骗取顾某钱款20万元。



　　2020年5月18日，被告人臧雪接到公安机关电话通知投案，如实供述自己非法吸收

公众存款的犯罪事实；在被采取强制措施期间，经侦查人员讯问，又如实供述自己合同

诈骗的犯罪事实。同年9月9日，被告人侯志刚被公安民警抓获，到案后对基本犯罪事实

予以供认。案发后，被告人臧雪退赃共计199，998元，其中向顾某退赃44，692元，向

钟某退赃111，731元，向王某2退赃29，050元，向祝某退赃14，525元，并获得上述人员

的谅解；在审查起诉阶段退缴违法所得10万元。

　　原审确认上述事实并经庭审质证的证据有营业执照、档案机读材料、准予设立／开

业登记通知书、内资公司设立登记、准予变更（备案）登记通知书、内资公司变更（备

案）登记、股东会决议、章程、合同书、股权转让协议、XX股权认购协议、股权份额

持有证明、业户档案、房屋租赁合同、调取证据通知书、商户信息、POS签购单、交易

明细、A公司账目表、资金去向说明、资金使用情况表、支付凭证、名片、微信聊天记

录照片、非法人入账授权书、合作机构确认函、身份证照片、银行卡照片、商户信息、

投资合同、协助查询财产通知书、银行交易明细、受案登记表、抓获经过、到案情况、

办案说明、交易记录、谅解书及立案决定书等书证，证人毛某、黄某、王某1、汤某、

马某、吕某、戴某、殷某、杨某、吴某、刘某1、闫某、刘某2、范某等人的证言，被害

人顾某、钟某、王某2、祝某等人的陈述，司法会计鉴定意见书、司法会计补充鉴定意

见书等鉴定意见以及被告人侯志刚、臧雪的供述等。

　　原审法院认为，被告人侯志刚、臧雪与他人结伙，违反国家规定，非法吸收公众存

款，扰乱金融秩序，数额巨大，其行为已构成非法吸收公众存款罪，且系共同犯罪，应

予处罚；侯志刚、臧雪以非法占有为目的，在签订、履行合同过程中，分别与他人结伙

，骗取被害人财物，数额巨大，其行为又构成合同诈骗罪，侯志刚、臧雪在判决宣告以

前一人犯数罪，应予数罪并罚。侯志刚被抓获到案后供述非法吸收公众存款、合同诈骗

犯罪事实，侯志刚有退赃情节。臧雪自动投案后供述非法吸收公众存款犯罪事实，系自

首；被采取强制措施期间，供述公安机关已掌握的合同诈骗犯罪事实，臧雪退赔、退缴

违法所得，获得谅解。原审法院根据被告人犯罪的事实、性质、情节和对于社会的危害

程度、共同犯罪中所起所用、所处地位及赃款追缴情况，依照《中华人民共和国刑法》

第一百七十六条第一款、第二百二十四条、第二十五条第一款、第六十七条、第五十二

条、第五十三条、第六十九条、第六十四条之规定，判决如下：一、被告人侯志刚犯非

法吸收公众存款罪，判处有期徒刑三年九个月，并处罚金人民币五万元；犯合同诈骗罪

，判处有期徒刑四年，并处罚金人民币四万元，决定执行有期徒刑五年九个月，并处罚

金人民币九万元。二、被告人臧雪犯非法吸收公众存款罪，判处有期徒刑二年，并处罚

金人民币二万元；犯合同诈骗罪，判处有期徒刑三年，并处罚金人民币三万元，决定执

行有期徒刑三年六个月，并处罚金人民币五万元。三、被告人的违法所得应予追缴，合

同诈骗所得应退赔给各被害人。

　　上诉人臧雪对原判认定的事实及罪名没有异议，但认为其在公安机关未掌握其合同

诈骗犯罪的情况下就已经向公安机关如实供述，故其合同诈骗一节也应构成自首；原判

量刑过重，其认罪认罚并退赔取得了被害人的谅解，请求二审法院对其减轻处罚。

　　辩护人提出原判对上诉人臧雪合同诈骗一节事实认定不清，证据不足，定性不准



，臧雪构成自首，请求二审法院依法发回重审或改判臧雪构成非法吸收公众存款罪、职

务侵占罪，并在量刑时对臧雪从轻、减轻处罚，适用缓刑。

　　本院经审理查明的事实和证据与原判相同。原判所列举的认定上诉人臧雪、原审被

告人侯志刚犯非法吸收公众存款罪、合同诈骗罪的证据均经原审当庭出示、辨认、质证

等法庭调查程序查证属实，本院予以确认。

　　本院认为，上诉人臧雪、原审被告人侯志刚与他人结伙，违反国家规定，非法吸收

公众存款，扰乱金融秩序，数额巨大，其行为已构成非法吸收公众存款罪；臧雪、侯志

刚以非法占有为目的，在签订、履行合同过程中，分别与他人结伙，骗取被害人财物

，数额巨大，其行为构成合同诈骗罪。原判定性正确。针对辩护人所提原判认定臧雪合

同诈骗一节事实不清、定性错误的辩护意见，经查，被害人的陈述、相关证人证言、股

权认购协议、投资合同、POS机签购单、银行交易明细以及臧雪的供述等证据能够相互

印证，证明臧雪与他人共谋，利用A公司合同，以端正公司名义欺骗被害人签订投资合

同，并诱导被害人通过上述冒名POS机完成刷卡付款，后骗取被害人钱款的事实，原审

法院据此认定臧雪犯合同诈骗罪，定性正确。针对上诉人及辩护人所提臧雪在合同诈骗

一节中构成自首的相关意见，经查，侦查机关在办理非法吸收公众存款案件时，发现投

资人钟某通过冒名的XX公司POS机进行了刷卡付款，遂于2020年9月14日对钟某被骗案

进行立案侦查，在对上述POS机及对应的银行卡流水进行分析时，发现了本案涉案的一

笔198，900元款项，经对该款项流向的追踪、对刘某2、闫某的讯问及对相关投资人的

询问后，侦查机关于同年10月13日确定臧雪有重大作案嫌疑，同月29日，侦查机关在已

掌握臧雪基本犯罪事实的情况下，对其进行调查，臧雪供述了合同诈骗的相关事实，臧

雪在被采取强制措施期间供述侦查机关已经掌握的其他罪行，可认定具有坦白情节，但

依法不能认定为其有自首情节，原判认定臧雪在合同诈骗一节事实中构成坦白正确。原

判根据上诉人臧雪及原审被告人侯志刚犯罪的事实、情节、社会危害程度等，并综合二

人所具备的自首、坦白、退赔、退缴违法所得，获得谅解等情节，对二人所处刑罚，在

法律规定的量刑幅度以内，并无不当。上诉人及辩护人的上述相关意见，无事实及法律

依据，不能成立。据此，依照《中华人民共和国刑事诉讼法》第二百三十六条第一款第

（一）项之规定，裁定如下：

　　驳回上诉，维持原判。

　　本裁定为终审裁定。
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