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共聚焦激光显微内镜在体评估 ＮＳＡＩＤｓ相关胃病
及其药物干预效果

王晗１，石莎１，２，陈飞雪１，李月月１，曹静１，左秀丽１，李延青１

（１．山东大学齐鲁医院消化内科，山东 济南 ２５００１２；２．聊城市人民医院消化内科，山东 聊城 ２５２００２）

摘要：目的　应用共聚焦激光显微内镜（ＣＬＥ）在体评价非甾体抗炎药（ＮＳＡＩＤｓ）相关胃病中黏膜屏障功能障碍，
探索替普瑞酮和雷贝拉唑对急性胃黏膜损伤预防与治疗的作用机制。方法　建立 ＣＬＥ急性胃黏膜损伤评分系
统，在体评价ＮＳＡＩＤｓ相关急性胃黏膜损伤及药物干预效果，测定胃黏膜中ｏｃｃｌｕｄｉｎ及ＺＯ１的表达水平。结果　
ＮＳＡＩＤｓ相关胃病模型组黏膜损伤评分明显高于正常组，ＺＯ１与 ｏｃｃｌｕｄｉｎ表达明显减少。而药物预防组与治疗
组损伤评分均明显降低，紧密连接蛋白表达则明显增多。结论　ＣＬＥ可以客观、实时、准确地评价ＮＳＡＩＤｓ相关胃
黏膜损伤中黏膜上皮细胞损伤及黏膜通透性的改变。ＮＳＡＩＤｓ可以引起 ｏｃｃｌｕｄｉｎ和 ＺＯ１表达减少，导致黏膜屏
障功能障碍，替普瑞酮和雷贝拉唑可以通过抑制ｏｃｃｌｕｄｉｎ和ＺＯ１的表达减少，从而改善黏膜屏障功能。
关键词：共聚焦激光显微内镜；ＮＳＡＩＤｓ相关胃黏膜损伤；黏膜屏障功能障碍；替普瑞酮；雷贝拉唑
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王晗，等．共聚焦激光显微内镜在体评估ＮＳＡＩＤｓ相关胃病及其药物干预效果 ７　　　　 　

　　非甾体类抗炎药（ｎｏｎｓｔｅｒｏｉｄａｎｔｉｉｎｆｌａｍｍａｔｏｒｙ
ｄｒｕｇｓ，ＮＳＡＩＤｓ）因其抗炎等作用而广泛用于临
床［１５］，然而ＮＳＡＩＤｓ应用所带来的胃黏膜损伤已成
为消化道黏膜损伤的主要致病因素之一［６９］。

ＮＳＡＩＤｓ可通过多种途径导致胃黏膜损伤的发
生［１０１６］，以往研究缺乏对 ＮＳＡＩＤｓ胃黏膜损伤所致
黏膜屏障功能障碍的具体评价。雷贝拉唑与替普瑞

酮可以通过多种途径对ＮＳＡＩＤｓ所致胃损伤起保护
作用［１７２３］，但两药物在改善胃黏膜屏障功能的作用

机制方面仍需进一步证实及完善。

共聚焦激光显微内镜（ｃｏｎｆｏｃａｌｌａｓｅｒｅｎｄｏｍｉ
ｃｒｏｓｃｏｐｙ，ＣＬＥ）在 ＮＳＡＩＤｓ相关胃黏膜损伤中的应
用价值尚缺乏验证，本研究旨在通过ＣＬＥ在体观察
ＮＳＡＩＤｓ相关胃黏膜损伤中黏膜通透性的改变以评
价黏膜屏障功能障碍，并在此方法下结合体外实验

分别探索替普瑞酮和雷贝拉唑对急性胃黏膜损伤黏

膜屏障功能的预防与治疗作用。

１　材料与方法

１．１　材料
１．１．１　实验动物　健康成年雄性 Ｗｉｓｔａｒ大鼠９６
只，体质量１９０～２２０ｇ，由山东大学实验动物中心
提供。

１．１．２　主要试剂　吲哚美辛肠溶片（２５ｍｇ／片）：
山西云鹏制药有限公司；替普瑞酮胶囊（５０ｍｇ／
粒）、雷贝拉唑钠肠溶片（１０ｍｇ／粒）：卫材中国药业
有限公司；兔ＳＰ检测试剂盒、ＤＡＢ显色试剂盒：北
京中杉金桥生物技术有限公司；兔抗大鼠 ｏｃｃｌｕｄｉｎ、
兔抗大鼠 ＺＯ１：美国 Ｉｎｔｒｉｖｏｇｅｎ公司；ＨＲＰ标记山
羊抗兔ＩｇＧ：美国Ｂｉｏｗｏｒｄ公司。
１．２　方法
１．２．１　动物模型制备　所有大鼠适应性饲养１周，
实验前禁食２４ｈ，不禁水，药物灌胃６ｈ后进食。

药物预防机制研究中，大鼠按体质量随机分为

４组：正常组（ｎｏｒｍａｌ，Ｎ）、模型组（ｍｏｄｅｌ，Ｍ）、替普
瑞 酮 预 防 组 （ｇｅｒａｎｙｌｇｅｒａｎｙｌａｃｅｔｏｎｅｐｒｅｖｅｎｔｉｏｎ，
ＧＰ）、雷贝拉唑预防组 （ｒａｂｅｐｒａｚｏｌｅｐｒｅｖｅｎｔｉｏｎ，
ＲＰ）。每组１２只大鼠。正常组以生理盐水代替吲
哚美辛灌胃；模型组为吲哚美辛（１８ｍｇ／ｋｇ）混悬液
１ｍＬ灌胃６ｈ后进行形态学观察或机制研究；替普瑞
酮预防组与雷贝拉唑预防组为模型制备前１ｈ药物灌
胃（雷贝拉唑２０ｍｇ／ｋｇ、替普瑞酮２００ｍｇ／ｋｇ）。

两药治疗机制研究中，大鼠随机分为治疗对照

组（ｔｒｅａｔｍｅｎｔｃｏｎｔｒｏｌ，ＴＣ）、替普瑞酮治疗组（ｇｅｒａ

ｎｙｌｇｅｒａｎｙｌａｃｅｔｏｎｅｔｒｅａｔｍｅｎｔ，ＧＴ）、雷贝拉唑治疗组
（ｒａｂｅｐｒａｚｏｌｅｔｒｅａｔｍｅｎｔ，ＲＴ）与联合治疗组（ｄｏｕｂｌｅ
ｄｒｕｇｔｒｅａｔｍｅｎｔ，ＤＴ）。每组１２只大鼠。治疗对照组
以吲哚美辛（１８ｍｇ／ｋｇ）混悬液１ｍＬ灌胃６ｈ后以
１ｍＬ生理盐水分别于早９点和下午３点灌胃，共治
疗３ｄ后进行观察；雷贝拉唑治疗组以吲哚美辛
（１８ｍｇ／ｋｇ）混悬液１ｍＬ灌胃６ｈ后以２０ｍｇ／ｋｇ雷
贝拉唑混悬液１ｍＬ于每日早９点连续灌胃３ｄ；替
普瑞酮治疗组：吲哚美辛（１８ｍｇ／ｋｇ）混悬液１ｍＬ
灌胃６ｈ后以２００ｍｇ／ｋｇ替普瑞酮混悬液１ｍＬ于
下午 ３点连续灌胃 ３ｄ；联合治疗组：吲哚美辛
（１８ｍｇ／ｋｇ）混悬液 １ｍＬ灌胃 ６ｈ后以雷贝拉唑
２０ｍｇ／ｋｇ、替普瑞酮２００ｍｇ／ｋｇ分别于早９点和下
午３点连续灌胃３ｄ。
１．２．２　ＯｐｔｉｓｃａｎＦＩＶＥ１共聚焦激光显微内镜形态
学评估　大鼠分别以３００ｍｇ／ｋｇ水合氯醛腹腔注射
麻醉并固定于解剖平板上，取腹部正中切线，做１～
２ｃｍ纵行切口，沿胃大弯剖开胃。暴露胃黏膜后心
内注射荧光素钠注射液（１０μｇ／ｇ），于 １ｍｉｎ后将
ＦＩＶＥ１系统的小探头垂直并轻柔放置于胃黏膜表
面，对黏膜形态学进行观察评估，同时采集并储存图

片，观察时间控制在２０ｍｉｎ内。根据ＣＬＥ下黏膜损
伤严重程度，将 ＣＬＥ下黏膜损伤评分分为４级，即
０、１、２、３级分别计０、１、２、３分，分别计数高质量图
像中的腺体得分情况，最后取单个腺体平均值即为

各组ＣＬＥ评分结果。
１．２．３　大体损伤情况评估　以糜蛋白酶及 ＰＢＳ缓
冲液冲洗胃黏膜表面血迹及黏液，在１０倍放大镜下
计数黏膜损伤区域点线状糜烂、出血等情况，按

Ｇｕｔｈ标准［２４］评估胃黏膜损伤并累计积分，即以胃

上皮的糜烂、溃疡、出血灶等的长度累计积分，正常

为０分，斑点糜烂计１分，糜烂长度＜１ｍｍ计２分，
１～１．９ｍｍ计３分，２～２．９ｍｍ计４分，≥３ｍｍ计
５分，各分值相加为该动物的溃疡指数。
１．２．４　免疫组化　取胃黏膜冲洗后行１０％甲醛固
定、石蜡包埋并以４μｍ厚度切片，ＨＥ染色后显微
镜下观察。对应 ＣＬＥ评分系统建立４级黏膜损伤
组织学评分，０～３级分别计０～３分，计数１０个胃
小凹得分情况，取平均值即为各组病理组织学评分。

组织切片梯度脱蜡、脱水、抗原修复及山羊血清封闭

后，一抗（ｏｃｃｌｕｄｉｎ１∶３００；ＺＯ１１∶８００）４℃下孵育过
夜。随后切片经过冲洗、二抗结合、辣根酶标记联袂

卵白素孵育后，显微镜下显色数秒，再以苏木素复

染，梯度乙醇脱水，二甲苯透明，树脂封片。采用二

级计分法计数阳性细胞，在装有目镜网格测微尺的
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光学显微镜２００倍视野下随机选择５个视野，计数
５００个细胞，根据阳性细胞比例及阳性着色强度，按
Ｓｈｉｍｉｚｕ等［２５］采用的评分标准进行评分：阳性细胞

数 ＜５％、５％ ～２４％、２５％ ～５０％、５１％ ～７４％及≥
７５％分别判定为０、１、２、３、４分。每张切片阳性细胞
的着色强度按无着色、淡黄色、棕黄色和棕褐色分别

判定为０、１、２、３分。根据两项积分之和判定结果，０
分为阴性（－），１～２分为弱阳性（＋），３～５分为中
等阳性（＋＋），６～７分为强阳性（＋＋＋）。每例均
设有ＨＥ切片作对照观察，并设阳性和阴性对照。
应用ＩｍａｇｅＪ图像处理软件进行统计。
１．２．５　扫描电镜（ｓｃａｎｎｉｎｇｅｌｅｃｔｒｏｎｍｉｃｒｏｓｃｏｐｙ，
ＳＥＭ）　取腺胃区组织冲洗后以２．５％戊二醛固定
１２ｈ，１％锇酸固定２ｈ，５０％、７０％、９０％、１００％乙醇
依次脱水后，乙腈真空干燥，表面喷金处理，最后扫

描电子显微镜下观察胃黏膜表面超微结构的变化。

１．３　统计学处理　采用 ＳＰＳＳ１７．０统计软件分析
数据，所有数据均以 珋ｘ±ｓ表示。多样本之间比较检
验方差齐性，方差齐性时采用多样本单因素方差分

析，两两组间采用 ＳＮＫｑ检验；方差不齐时用非参
数秩和检验，两两组间采用 ＬＳＤｔ检验。均以双侧

Ｐ＜０．０５为差异有统计学意义。

２　结　果

２．１　胃黏膜损伤共聚焦内镜评分　正常胃黏膜腺
体结构清晰可见，腺体呈类圆形，中间为黑色的胃小

凹，周围上皮细胞呈环形围绕，上皮细胞荧光强度略

高于胃小凹，偶见少许强荧光的细胞散在。上皮细

胞间可见清晰的细胞间隙，细胞轮廓清晰，无荧光素

渗漏。急性胃黏膜病变大鼠胃黏膜腺体肿胀变小，

间质水肿增宽，胃小凹扩大或延长，细胞荧光明显增

强，胃小凹内可见脱落细胞团块，严重者上皮细胞完

全脱落，仅遗留框架样结构，胃小凹明显扩大。我们

根据胃黏膜损伤严重程度的不同建立了４级 ＣＬＥ
下ＮＳＡＩＤｓ胃黏膜损伤评分系统：０级，腺体结构清
晰，呈类圆形，上皮细胞结构清晰，呈弱荧光，无荧光

素渗漏；１级，腺体结构清晰呈类圆形，可见散在强
荧光细胞；２级，胃小凹上皮细胞脱落，呈团状强荧
光，胃小凹扩大，间质变宽，荧光明显增强，并可见荧

光渗漏；３级，上皮细胞完全脱落，遗留胃小凹框架
样结构，小凹明显扩大，荧光渗漏明显（图１）。

图１　ＣＬＥ胃黏膜损伤评分（×１０００）
Ａ：０级；Ｂ：１级；Ｃ：２级；Ｄ：３级。

Ｆｉｇ．１　ＧｒａｄｉｎｇｓｏｆｍｕｃｏｓａｌｉｎｊｕｒｙｕｎｄｅｒＣＬＥ（×１０００）
Ａ：Ｌｅｖｅｌ０；Ｂ：Ｌｅｖｅｌ１；Ｃ：Ｌｅｖｅｌ２；Ｄ：Ｌｅｖｅｌ３．

　　为了进一步证实脱落细胞的存在，我们通过胃
黏膜表面喷洒吖啶黄（ｐｒｏｐｉｄｉｕｍｉｏｄｉｄｅ，ＰＩ）来观察
上皮细胞的状态，结果发现正常胃黏膜散在少量强

荧光细胞，而损伤模型组强荧光细胞明显增多，严重

者呈团状分布。我们用低浓度荧光素钠（１μｇ／ｇ）
心内注射后，观察可见弱荧光的团状细胞，后表面喷

洒ＰＩ，发现团状脱落细胞荧光明显增强，证实团状
的强荧光即为脱落细胞形成的团块（图２）。
２．２　ＮＳＡＩＤｓ相关胃黏膜损伤严重程度及药物干
预效果的评价

２．２．１　ＮＳＡＩＤｓ相关胃黏膜损伤组织学与 ＳＥＭ评
分　光学显微镜下可见，正常组大鼠胃黏膜形态结
构完整，上皮细胞连续分布，无损伤性改变可见，而

ＮＳＡＩＤｓ相关胃黏膜损伤模型组中可见胃黏膜上皮
细胞不同程度的受损并脱落，损伤严重者甚至可见

腺体顶端细胞完全缺失，仅残留腺体框架，同时间质

内明显炎性细胞浸润，黏膜及黏膜下层充血水肿。

根据光镜下不同大鼠胃黏膜损伤程度的不同，本研

究制定了与 ＣＬＥ下 ＮＳＡＩＤｓ相关胃黏膜损伤评分
系统相匹配的病理组织学评分系统，以便于与 ＣＬＥ
评分相对比：０级，胃黏膜腺体结构清晰，上皮细胞
结构完整，未见脱落细胞；１级，腺体结构清晰，可见
散在单个上皮细胞脱落；２级，腺体结构呈不同程度
的破坏，其中可见多个上皮细胞脱落，呈团状强，胃

小凹扩大；３级，上皮细胞完全脱落，腺体结构破坏
明显，仅遗留胃小凹框架样结构（图３）。
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图２　黏膜表面喷洒ＰＩ后ＣＬＥ下胃黏膜损伤表现（×１０００）
Ａ：０级；Ｂ：１级；Ｃ：２级；Ｄ：３级；Ｅ：注射低浓度荧光素钠（１μｇ／ｇ）后，可见腺体轮廓及腺体内团块状脱落细胞；Ｆ：注
射低浓度荧光素钠（１μｇ／ｇ）并表面喷洒ＰＩ后，团块状脱落细胞荧光明显增强。

Ｆｉｇ．２　ＣＬＥｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎｏｆｇａｓｔｒｉｃｍｕｃｏｓａａｆｔｅｒｔｈｅａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎｏｆＰＩ（×１０００）
Ａ：Ｌｅｖｅｌ０；Ｂ：Ｌｅｖｅｌ１；Ｃ：Ｌｅｖｅｌ２；Ｄ：Ｌｅｖｅｌ３；Ｅ：Ｔｈｅｃｏｎｔｏｕｒｏｆｔｈｅｐｉｔｓａｎｄｔｈｅｉｎｔｅｒｃｅｌｕｌｌａｒｓｐａｃｅｓｗｅｒｅｃｌｅａｒｌｙｖｉｓｉ
ｂｌｅａｆｔｅｒａｓｉｎｇｌｅｉｎｊｅｃｔｉｏｎｏｆｆｌｕｏｒｅｓｃｅｉｎｓｏｄｉｕｍ；Ｆ：Ｓｈｅｄｄｉｎｇｃｅｌｌｓｉｎｃｌｕｍｐｓｗｉｔｈｓｔｒｏｎｇｏｂｓｅｒｖａｂｌｅｆｌｕｏｒｅｓｃｅｎｃｅｓｉｇｎａｌｆｏｌ
ｌｏｗｉｎｇｔｈｅａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎｏｆｂｏｔｈｆｌｕｏｒｅｓｃｅｉｎｓｏｄｉｕｍａｎｄＰＩ．

图３　黏膜损伤病理组织学评分（×４００）
Ａ：０级；Ｂ：１级；Ｃ：２级；Ｄ：３级。

Ｆｉｇ．３　Ｈｉｓｔｏｐａｔｈｏｌｏｇｉｃａｌｇｒａｄｉｎｇｓｏｆｍｕｃｏｓａｌｉｎｊｕｒｙ（×４００）
Ａ：Ｌｅｖｅｌ０；Ｂ：Ｌｅｖｅｌ１；Ｃ：Ｌｅｖｅｌ２；Ｄ：Ｌｅｖｅｌ３．

　　扫描电镜下正常胃黏膜胃小凹清晰可见，并可
见规律排列的上皮细胞。胃黏膜损伤后胃小凹内可

见脱落细胞，严重者上皮细胞消失，间质暴露，呈框

架样结构。同样根据损伤的严重程度，将ＳＥＭ下胃
黏膜损伤分为４级：０级，腺体结构清晰，上皮细胞
规则排列，未见脱落细胞；１级，部分上皮细胞脱落，
腺体细胞坏死；２级，上皮细胞脱落明显，呈团状位

于胃小凹内，可见黏膜间质暴露，呈框架状；３级，上
皮细胞及腺体细胞明显破坏，黏膜间质暴露并形成

深的小凹（图４）。
２．２．２　替普瑞酮、雷贝拉唑对 ＮＳＡＩＤｓ相关胃黏膜
损伤的预防效果　大体肉眼观，大鼠胃黏膜分为两
部分，白色黏膜为鳞状上皮覆盖的胃底区，橘红色黏

膜为柱状上皮覆盖的腺胃区。正常腺胃区黏膜色泽
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红润，光滑，未见糜烂、溃疡及出血等损伤性改变，胃

腔内液体澄清。ＮＳＡＩＤｓ相关胃黏膜损伤模型组大
鼠胃内可见血性积液，胃黏膜明显充血水肿，弥漫点

状糜烂及沿胃长轴走向的条状出血斑，严重者表面

可见血痂附着。黏膜损伤肉眼评分结果显示，

ＮＳＡＩＤｓ相关胃黏膜损伤模型组损伤评分明显高于
正常组、替普瑞酮预防组及雷贝拉唑预防组（Ｐ＜
０．００１，表１），替普瑞酮与雷贝拉唑两预防组间无统
计学差异（Ｐ＝０．８６，表１）。

图４　黏膜损伤ＳＥＭ评分（×３０００）
Ａ：０级；Ｂ：１级；Ｃ：２级；Ｄ：３级。

Ｆｉｇ．４　ＳＥＭｇｒａｄｉｎｇｓｏｆｍｕｃｏｓａｌｉｎｊｕｒｙ（×３０００）
Ａ：Ｌｅｖｅｌ０；Ｂ：Ｌｅｖｅｌ１；Ｃ：Ｌｅｖｅｌ２；Ｄ：Ｌｅｖｅｌ３．

表１　预防机制研究各组黏膜损伤肉眼、
组织学与ＣＬＥ评分

组别 肉眼损伤评分 组织学评分 ＣＬＥ评分

正常组 ０．００±０．００ ０．１３±０．２３ ０．１０±０．０２

模型组 ３２．１７±４．１７ ２．８３±０．３１ ２．２３±０．２９

替普瑞酮预防组 １１．１７±３．８７＃１．４４±０．２６＃ １．０５±０．２５＃

雷贝拉唑预防组 １１．５０±３．０８＃１．３９±０．２７＃ １．４４±０．３５＃

　　Ｐ＜０．００１ｖｓ正常组；＃Ｐ＜０．００１ｖｓ模型组。

　　黏膜损伤 ＣＬＥ评分结果显示，ＮＳＡＩＤｓ相关胃
黏膜损伤模型组肉眼损伤评分明显高于正常组

（Ｐ＜０．００１，表１），而替普瑞酮预防组与雷贝拉唑预
防组损伤评分则明显低于模型组（Ｐ＜０．００１，表１），
替普瑞酮与雷贝拉唑两预防组间无统计学差异

（Ｐ＝０．８６，表１）。同样，病理组织学评分结果显示
模型组损伤评分明显高于正常组（Ｐ＜０．００１，表１），
而雷贝拉唑预防组及替普瑞酮预防组黏膜损伤则较

模型组减轻（Ｐ＜０．００１，表１）。
２．２．３　替普瑞酮、雷贝拉唑对 ＮＳＡＩＤｓ相关胃黏膜
损伤的治疗效果　表２显示，替普瑞酮治疗组、雷贝
拉唑治疗组黏膜损伤肉眼评分与组织学评分均明显

高于治疗对照组（Ｐ＜０．００１）。而联合治疗组胃黏
膜基本恢复正常，色泽红润，仅见少量点状糜烂，较治

疗对照组及单药治疗组均明显好转（Ｐ＜０．０１），因
此，替普瑞酮与雷贝拉唑均可有效治疗 ＮＳＡＩＤｓ引
起的急性胃黏膜损伤，并且两药联合应用效果更加

理想。

２．３　紧密连接蛋白ＺＯ１与ｏｃｃｌｕｄｉｎ的表达与分布
２．３．１　替普瑞酮与雷贝拉唑对ＺＯ１与ｏｃｃｌｕｄｉｎ表

达的预防作用　正常组织中，ＺＯ１蛋白主要表达于
胞质和包膜，呈棕褐色，沿胃上皮细胞连续分布，

ｏｃｃｌｕｄｉｎ蛋白在正常组织中呈棕褐色分布于细胞膜
及包浆中。然而 ＮＳＡＩＤｓ胃黏膜损伤后，ＺＯ１与
ｏｃｃｌｕｄｉｎ蛋白表达明显减少，颜色变淡甚至缺失，同
时存在分布不均（图５）。组化结果显示，与正常组
相比，ＮＳＡＩＤｓ胃黏膜损伤模型组 ＺＯ１与 ｏｃｃｌｕｄｉｎ
的表达明显减少（Ｐ＜０．００１），两药物预防组 ＺＯ１
与ｏｃｃｌｕｄｉｎ表达也明显少于正常组（Ｐ＜０．００１）。而
与模型组相比，两药预防应用均可明显减轻ＺＯ１与
ｏｃｃｌｕｄｉｎ的表达缺失（Ｐ＜０．００１）。替普瑞酮与雷贝
拉唑预防组之间无统计学差异（ＺＯ１：Ｐ＝０．３５；
ｏｃｃｌｕｄｉｎｇ：Ｐ＝０．６７）。见表３。

表２　治疗机制研究各组黏膜损伤肉眼、
组织学与ＣＬＥ评分

组别 肉眼损伤评分 组织学评分 ＣＬＥ评分

治疗对照组 １０．５０±１．８７ １．２４±０．２３ １．０６±０．１８

替普瑞酮治疗组 ５．６７±１．６３＃０．５７±０．３１＃ １．００±０．２６＃

雷贝拉唑治疗组 ５．５０±１．８７＃０．６７±０．２１＃ ０．５９±０．１３＃

联合治疗组 ３．００±１．４１ ０．４４±０．２５ ０．４０±０．１６

　　Ｐ＜０．０５ｖｓ治疗对照组；＃Ｐ＜０．０５ｖｓ联合治疗组。

表３　预防作用研究各组ｏｃｃｌｕｄｉｎ与ＺＯ１组化表达

组别 ｏｃｃｌｕｄｉｎ ＺＯ１

正常组 ６．７０±０．４７ ６．８０±０．４１

模型组 ２．１０±０．６１ ２．６３±０．７２

替普瑞酮预防组 ４．６７±０．５７＃ ４．７７±０．６８＃

雷贝拉唑预防组 ４．５７±０．６１＃ ４．６３±０．８５＃

　　Ｐ＜０．００１ｖｓ正常组；＃Ｐ＜０．００１ｖｓ模型组。
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　图５　预防作用研究各组ＺＯ１（上）与ｏｃｃｌｕｄｉｎ（下）的表达（×４００）
Ａ：正常组；Ｂ：模型组；Ｃ：替普瑞酮预防组；Ｄ：雷贝拉唑预防组。

　Ｆｉｇ．５　ＥｘｐｒｅｓｓｉｏｎｏｆＺＯ１（ｕｐ）ａｎｄｏｃｃｌｕｄｉｎ（ｌｏｗｅｒ）ｉｎｄｉｆｆｅｒｅｎｔｐｒｅｖｅｎｔｉｏｎｇｒｏｕｐｓ（×４００）
Ａ：Ｎｏｒｍａｌｇｒｏｕｐ；Ｂ：Ｍｏｄｅｌｇｒｏｕｐ；Ｃ：Ｇｅｒａｎｙｌｇｅｒａｎｙｌａｃｅｔｏｎｅｐｒｅｖｅｎｔｉｏｎｇｒｏｕｐ；Ｄ：Ｒａｂｅｐｒａｚｏｌｅｐｒｅｖｅｎｔｉｏｎｇｒｏｕｐ．

２．３．２　替普瑞酮与雷贝拉唑对ＺＯ１与ｏｃｃｌｕｄｉｎ表
达的治疗效果　与治疗对照组相比，经替普瑞酮与
雷贝拉唑治疗后，ＺＯ１与ｏｃｃｌｕｄｉｎ的表达缺失明显
减轻（Ｐ＜０．００１），两药联合治疗组效果尤为显著，

优于单药治疗，紧密连接蛋白表达甚至恢复到正常

水平（Ｐ＜０．００１）。两单药治疗组之间无统计学差
异（Ｐ＞０．０５，图６）。见表４。

图６　治疗作用研究各组ＺＯ１（上）与ｏｃｃｌｕｄｉｎ（下）的表达（×４００）
Ａ：治疗对照组；Ｂ：替普瑞酮治疗组；Ｃ：雷贝拉唑治疗组；Ｄ：联合治疗组。

Ｆｉｇ．６　ＥｘｐｒｅｓｓｉｏｎｏｆＺＯ１（ｕｐ）ａｎｄｏｃｃｌｕｄｉｎ（ｌｏｗｅｒ）ｉｎｄｉｆｆｅｒｅｎｔｔｒｅａｔｍｅｎｔｇｒｏｕｐｓ（×４００）
Ａ：Ｔｒｅａｔｍｅｎｔｃｏｎｔｒｏｌｇｒｏｕｐ；Ｂ：Ｇｅｒａｎｙｌｇｅｒａｎｙｌａｃｅｔｏｎｅｔｒｅａｔｍｅｎｔｇｒｏｕｐ；Ｃ：Ｒａｂｅｐｒａｚｏｌｅｔｒｅａｔｍｅｎｔｇｒｏｕｐ；Ｄ：Ｄｏｕｂｌｅｄｒｕｇ
ｔｒｅａｔｍｅｎｔｇｒｏｕｐ．
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表４　治疗作用研究各组ｏｃｃｌｕｄｉｎ与ＺＯ１组化表达
组别 ＺＯ１ ｏｃｃｌｕｄｉｎ
治疗对照组 ２．８３±０．７９ ３．１０±１．２７
替普瑞酮治疗组 ４．７３±０．７８＃ ４．１３±１．０７＃

雷贝拉唑治疗组 ４．４０±０．８６＃ ４．３３±０．９２＃

联合治疗组 ５．７０±０．７５ ５．８０±０．９６

　　Ｐ＜０．０５ｖｓ治疗对照组；＃Ｐ＜０．０５ｖｓ联合治疗组。

３　讨　论

ＣＬＥ问世以来在消化道疾病诊断方面得到了
广泛应用，并且制定了一系列相对完善的诊断标准。

但是，对于急性胃黏膜病变的观察及研究甚少。本

研究第一次应用 ＣＬＥ对急性胃黏膜损伤形态学特
点进行观察并制定了相应分级标准，同时结合肉眼

评估、病理组织学分析、ＳＥＭ检测与 ＣＬＥ评分对
ＮＳＡＩＤｓ相关急性胃黏膜损伤及药物干预效果进行
了综合分析。

我们根据胃小凹形状、上皮细胞及间质的形态、

细胞脱落后荧光信号的强弱等指标，应用ＣＬＥ对大
鼠急性胃黏膜病变制定了相应的分级标准。本研究

发现，ＣＬＥ能清晰地显示胃小凹、上皮细胞及间质
的情况，客观显示损伤时坏死的强荧光上皮细胞，几

乎可以与扫描电镜媲美。同时我们发现 ＣＬＥ评分
结果与肉眼下黏膜损伤评分及组织学评分相比均具

有良好的一致性，因此ＣＬＥ通过其在评价黏膜上皮
细胞损伤程度及黏膜通透性功能的优势，可作为在

体急性胃黏膜损伤客观、可靠且准确的评估方法。

此外，ＣＬＥ还可以大面积地对损伤黏膜进行扫描，
且在进行临床统计过程中，可以选取较多的视野进

行综合分析，取平均值，避免了肉眼观察的主观性及

粗糙性，以及组织学观察的局限性。我们还发现，出

血明显的区域可能并不是损伤最严重的区域。

先前对于黏膜通透性的研究，多半通过应用分

子探针测量渗透率来反映黏膜通透性，然而该方法

粗糙、准确性欠佳，且不能用于局部观察。ＣＬＥ在
评价黏膜通透性方面显示出其强大的优势，利用小

分子荧光素钠，可以直接观察局部荧光素钠渗漏情

况，从而判断黏膜通透性，方法简单，便于操作及观

察，且对观察对象无损害。Ｌｉ等［２６］用 ＣＬＥ观察炎
症性肠病患者黏膜渗透性的改变，使得ＣＬＥ在黏膜
渗透性的观察方面取得了较大进展。我们通过观察

评估胃黏膜损伤时黏膜通透性改变，发现正常及１
级黏膜损伤时基本无荧光素钠渗漏，２级损伤时荧
光素渗漏明显增加，约６０％出现荧光素渗漏，３级损

伤时均出现荧光素钠渗漏。其渗漏情况与损伤程度

呈正相关。因此，本研究证实ＣＬＥ下荧光素钠渗透
情况的评价可作为ＮＳＡＩＤｓ相关胃黏膜损伤严重程
度评估的有效手段。

紧密连接蛋白是上皮细胞间连接的主要方式，

在维持细胞极性及黏膜通透性方面发挥着重要作

用［２７］。本研究进一步探索了ＮＳＡＩＤｓ相关胃损伤中
黏膜通透性改变与紧密连接蛋白ＺＯ１和ｏｃｃｌｕｄｉｎ表
达之间的关系。本研究结果表明，ＮＳＡＩＤｓ的应用
可造成胃黏膜紧密连接蛋白表达的减少，同时紧密

连接蛋白的破坏和表达减少与 ＣＬＥ下上皮细胞结
构紊乱及荧光素渗透增加呈现明显相关，紧密连接

蛋白功能状态与黏膜损伤的严重程度密切相关，结

果表明ＣＬＥ可作为在体客观评价紧密连接蛋白功
能状态的可靠手段。我们应用 ＣＬＥ首次在体评估
了替普瑞酮和雷贝拉唑对ＮＳＡＩＤｓ相关胃黏膜损伤
的预防与治疗效果，同时评价了替普瑞酮与雷贝拉

唑在急性胃黏膜损伤中对紧密连接蛋白表达的影

响。本研究结果显示，替普瑞酮与雷贝拉唑预防组

及治疗组ＣＬＥ下黏膜损伤评分、溃疡指数和病理组
织学评分均明显低于 ＮＳＡＩＤｓ相关黏膜损伤模型
组，同时组化结果显示，两药物预防与治疗组中紧密

连接蛋白ｏｃｃｌｕｄｉｎ与 ＺＯ１的表达均明显多于模型
组，因此证实替普瑞酮与雷贝拉唑可有效刺激紧密

连接蛋白的表达与重构，从而改善胃黏膜通透性，修

复黏膜屏障功能，保护胃黏膜免受 ＮＳＡＩＤｓ诱导的
损伤并促进损伤后的修复过程。

综上所述，共聚焦显微内镜以其清晰的观察黏

膜上皮细胞损伤及细胞通透性改变的优势，可为

ＮＳＡＩＤｓ相关胃黏膜病变损伤程度评价提供可靠的
在体评分手段。ＮＳＡＩＤｓ可引起胃黏膜紧密连接蛋
白的表达异常，ＣＬＥ下表现为胃黏膜表面荧光素钠
渗透增加。替普瑞酮与雷贝拉唑可通过促进紧密连

接蛋白的表达，维持黏膜屏障功能的完整性，从而成

为ＮＳＡＩＤｓ相关胃黏膜损伤性疾病有效的预防与治
疗药物。

参考文献：

［１］ＢｒｏｏｋｓＰ，ＥｍｅｒｙＰ，ＥｖａｎｓＪＦ，ｅｔａｌ．Ｉｎｔｅｒｐｒｅｔｉｎｇｔｈｅ
ｃｌｉｎｉｃａｌｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅｏｆｔｈｅｄｉｆｆｅｒｅｎｔｉａｌｉｎｈｉｂｉｔｉｏｎｏｆＣＯＸ１
ａｎｄＣＯＸ２［Ｊ］．Ｒｈｅｕｍａｔｏｌｏｇｙ，１９９９，３８（８）：７７９７８８．

［２］ＢｅｄｓｏｎＪ，ＷｈｉｔｅｈｕｒｓｔＴ，ＬｅｗｉｓＭ，ｅｔａｌ．Ｆａｃｔｏｒｓａｆｆｅｃｔ
ｉｎｇｏｖｅｒｔｈｅｃｏｕｎｔｅｒｕｓｅｏｆａｓｐｉｒｉｎｉｎｔｈｅｓｅｃｏｎｄａｒｙｐｒｏｐｈ
ｙｌａｘｉｓｏｆｃａｒｄｉｏｖａｓｃｕｌａｒｄｉｓｅａｓｅ［Ｊ］．ＢｒＪＧｅｎＰｒａｃｔ，
２００１，５１（４７３）：１００１１００３．

［３］ＢｒｕｎｅｌｌｉＣ，ＡｍｉｃｉＣ，ＡｎｇｅｌｉｎｉＭ，ｅｔａｌ．Ｔｈｅｎｏｎｓｔｅｒｏｉｄ



王晗，等．共聚焦激光显微内镜在体评估ＮＳＡＩＤｓ相关胃病及其药物干预效果 １３　　　 　

ａｌａｎｔｉｉｎｆｌａｍｍａｔｏｒｙ ｄｒｕｇ ｉｎｄｏｍｅｔｈａｃｉｎ ａｃｔｉｖａｔｅｓｔｈｅ
ｅＩＦ２ａｌｐｈａｋｉｎａｓｅＰＫＲ，ｃａｕｓｉｎｇａｔｒａｎｓｌａｔｉｏｎａｌｂｌｏｃｋｉｎ
ｈｕｍａｎｃｏｌｏｒｅｃｔａｌｃａｎｃｅｒｃｅｌｌｓ［Ｊ］．ＢｉｏｃｈｅｍＪ，２０１２，４４３
（２）：３７９３８６．

［４］ＢｒａｄｙＲＲ，ＬｏｖｅｒｉｄｇｅＣＪ，ＤｕｎｌｏｐＭ Ｇ，ｅｔａｌ．ＣＳｒｃ
ｄｅｐｅｎｄｅｎｃｙｏｆＮＳＡＩＤｉｎｄｕｃｅｄｅｆｆｅｃｔｓｏｎＮＦｋａｐｐａＢｍｅ
ｄｉａｔｅｄａｐｏｐｔｏｓｉｓｉｎｃｏｌｏｒｅｃｔａｌｃａｎｃｅｒｃｅｌｌｓ［Ｊ］．Ｃａｒｃｉｎｏ
ｇｅｎｅｓｉｓ，２０１１，３２（７）：１０６９１０７７．

［５］ＪｏｎｅｓＲ．Ｎｏｎｓｔｅｒｏｉｄａｌａｎｔｉｉｎｆｌａｍｍａｔｏｒｙｄｒｕｇｐｒｅｓｃｒｉｂｉｎｇ：
ｐａｓｔ，ｐｒｅｓｅｎｔａｎｄｆｕｔｕｒｅ［Ｊ］．Ａｍ ＪＭｅｄ，２００１，１１０
（１Ａ）：４Ｓ７Ｓ．

［６］ＬａｉｎｅＬ．Ａｐｐｒｏａｃｈｅｓｔｏｎｏｎｓｔｅｒｏｉｄａｌａｎｔｉｉｎｆｌａｍｍａｔｏｒｙ
ｄｒｕｇｕｓｅｉｎｔｈｅｈｉｇｈｒｉｓｋｐａｔｉｅｎｔ［Ｊ］．Ｇａｓｔｒｏｅｎｔｅｒｏｌｏｇｙ，
２００１，１２０（３）：５９４６０６．

［７］ＡｌｌｉｓｏｎＭＣ，ＨｏｗａｔｓｏｎＡＧ，ＴｏｒｒａｎｃｅＣＪ，ｅｔａｌ．Ｇａｓ
ｔｒｏｉｎｔｅｓｔｉｎａｌｄａｍａｇｅａｓｓｏｃｉａｔｅｄｗｉｔｈｔｈｅｕｓｅｏｆｎｏｎｓｔｅｒｏｉ
ｄａｌａｎｔｉｉｎｆｌａｍｍａｔｏｒｙｄｒｕｇｓ［Ｊ］．ＮＥｎｇｌＪＭｅｄ，１９９２，
３２７（１１）：７４９７５４．

［８］ＦｒｉｅｓＪＦ，ＷｉｌｌｉａｍｓＣＡ，ＢｌｏｃｈＤＡ，ｅｔａｌ．Ｎｏｎｓｔｅｒｏｉｄａｌ
ａｎｔｉｉｎｆｌａｍｍａｔｏｒｙｄｒｕｇａｓｓｏｃｉａｔｅｄｇａｓｔｒｏｐａｔｈｙ：ｉｎｃｉｄｅｎｃｅ
ａｎｄｒｉｓｋｆａｃｔｏｒｍｏｄｅｌｓ［Ｊ］．ＡｍＪＭｅｄ，１９９１，９１（３）：
２１３２２２．

［９］ＤｕｂｏｉｓＲＷ，ＭｅｌｍｅｄＧＹ，ＨｅｎｎｉｎｇＪＭ，ｅｔａｌ．Ｒｉｓｋｏｆ
ｕｐｐｅｒｇａｓｔｒｏｉｎｔｅｓｔｉｎａｌｉｎｊｕｒｙａｎｄｅｖｅｎｔｓｉｎｐａｔｉｅｎｔｓｔｒｅａｔｅｄ
ｗｉｔｈｃｙｃｌｏｏｘｙｇｅｎａｓｅ（ＣＯＸ）１／ＣＯＸ２ｎｏｎｓｔｅｒｏｉｄａｌａｎｔｉ
ｉｎｆｌａｍｍａｔｏｒｙｄｒｕｇｓ（ＮＳＡＩＤｓ），ＣＯＸ２ｓｅｌｅｃｔｉｖｅＮＳＡＩＤｓ，
ａｎｄｇａｓｔｒｏｐｒｏｔｅｃｔｉｖｅｃｏｔｈｅｒａｐｙ：ａｎａｐｐｒａｉｓａｌｏｆｔｈｅｌｉｔｅｒａ
ｔｕｒｅ［Ｊ］．ＪＣｌｉｎＲｈｅｕｍａｔｏｌ，２００４，１０（４）：１７８１８９．

［１０］ＴａｋｅｕｃｈｉＫ，ＴａｎａｋａＡ，ＨａｙａｓｈｉＹ，ｅｔａｌ．Ｆｕｎｃｔｉｏｎａｌ
ｍｅｃｈａｎｉｓｍｕｎｄｅｒｌｙｉｎｇＣＯＸ２ｅｘｐｒｅｓｓｉｏｎｆｏｌｌｏｗｉｎｇａｄ
ｍｉｎｉｓｔｒａｔｉｏｎｏｆｉｎｄｏｍｅｔｈａｃｉｎｉｎｒａｔｓｔｏｍａｃｈｓ：ｉｍｐｏｒｔａｎｃｅ
ｏｆｇａｓｔｒｉｃｈｙｐｅｒｍｏｔｉｌｉｔｙ［Ｊ］．ＤｉｇＤｉｓＳｃｉ，２００４，４９
（２）：１８０１８７．

［１１］ＴａｋｅｕｃｈｉＫ，ＴａｎａｋａＡ，ＨａｙａｓｈｉＹ，ｅｔａｌ．ＣＯＸｉｎｈｉｂｉ
ｔｉｏｎａｎｄＮＳＡＩＤｉｎｄｕｃｅｄｇａｓｔｒｉｃｄａｍａｇｅｒｏｌｅｓｉｎｖａｒｉｏｕｓ
ｐａｔｈｏｇｅｎｉｃｅｖｅｎｔｓ［Ｊ］．ＣｕｒｒＴｏｐＭｅｄＣｈｅｍ，２００５，５
（５）：４７５４８６．

［１２］ＢａｎｅｒｊｅｅＤ，ＢｈａｔｔａｃｈａｒｙａＳ，ＢａｎｄｙｏｐａｄｈｙａｙＳＫ，ｅｔ
ａｌ．Ｂｉｏｃｈｅｍｉｃａｌｍｅｃｈａｎｉｓｍ ｏｆｈｅａｌｉｎｇａｃｔｉｖｉｔｙｏｆｔｈｅ
ｎａｔｕｒａｌｐｈｅｎｏｌｉｃ，ａｌｌｙｌｐｙｒｏｃａｔｅｃｈｏｌａｇａｉｎｓｔｉｎｄｏｍｅｔｈａｃｉｎ
ｉｎｄｕｃｅｄｇａｓｔｒｉｃｕｌｃｅｒａｔｉｏｎｉｎｍｉｃｅ［Ｊ］．ＤｉｇＤｉｓＳｃｉ，
２００８，５３（１１）：２８６８２８７７．

［１３］ＢｒｚｏｚｏｗｓｋｉＴ，ＴａｒｎａｗｓｋｉＡ，ＨｏｌｌａｎｄｅｒＤ，ｅｔａｌ．Ｃｏｍ
ｐａｒｉｓｏｎｏｆｐｒｏｓｔａｇｌａｎｄｉｎａｎｄｃｉｍｅｔｉｄｉｎｅｉｎｐｒｏｔｅｃｔｉｏｎｏｆ
ｉｓｏｌａｔｅｄｇａｓｔｒｉｃｇｌａｎｄｓａｇａｉｎｓｔｉｎｄｏｍｅｔｈａｃｉｎｉｎｊｕｒｙ［Ｊ］．Ｊ
ＰｈｙｓｉｏｌＰｈａｒｍａｃｏｌ，２００５，５６Ｓｕｐｐｌ５：７５８８．

［１４］ＮａｇａｎｏＹ，ＭａｔｓｕｉＨ，ＭｕｒａｍａｔｓｕＭ，ｅｔａｌ．Ｒｅｂａｍｉｐｉｄｅ
ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔｌｙｉｎｈｉｂｉｔｓｉｎｄｏｍｅｔｈａｃｉｎｉｎｄｕｃｅｄｍｉｔｏｃｈｏｎｄｒｉａｌ
ｄａｍａｇｅ，ｌｉｐｉｄｐｅｒｏｘｉｄａｔｉｏｎ，ａｎｄａｐｏｐｔｏｓｉｓｉｎｇａｓｔｒｉｃｅｐｉ
ｔｈｅｌｉａｌＲＧＭ１ｃｅｌｌｓ［Ｊ］．ＤｉｇＤｉｓＳｃｉ，２００５，５０Ｓｕｐｐｌ
１：Ｓ７６８３．

［１５］ＹｏｓｈｉｋａｗａＴ，ＮａｉｔｏＹ，ＫｉｓｈｉＡ，ｅｔａｌ．Ｒｏｌｅｏｆａｃｔｉｖｅ

ｏｘｙｇｅｎ，ｌｉｐｉｄｐｅｒｏｘｉｄａｔｉｏｎ，ａｎｄａｎｔｉｏｘｉｄａｎｔｓｉｎｔｈｅｐａｔｈ
ｏｇｅｎｅｓｉｓｏｆｇａｓｔｒｉｃｍｕｃｏｓａｌｉｎｊｕｒｙｉｎｄｕｃｅｄｂｙｉｎｄｏｍｅｔｈａ
ｃｉｎｉｎｒａｔｓ［Ｊ］．Ｇｕｔ，１９９３，３４（６）：７３２７３７．

［１６］ＣｈｉｏｕＳＫ，ＭａｎｄａｙａｍＳ．ＮＳＡＩＤｓｅｎｈａｎｃｅｐｒｏｔｅａｓｏｍｉｃ
ｄｅｇｒａｄａｔｉｏｎｏｆｓｕｒｖｉｖｉｎ，ａｍｅｃｈａｎｉｓｍｏｆｇａｓｔｒｉｃｅｐｉｔｈｅｌｉ
ａｌｃｅｌｌｉｎｊｕｒｙａｎｄａｐｏｐｔｏｓｉｓ［Ｊ］．ＢｉｏｃｈｅｍＰｈａｒｍａｃｏｌ，
２００７，７４（１０）：１４８５１４９５．

［１７］ＮｉｓｈｉｄａＴ，ＹａｂｅＹ，ＦｕＨＹ，ｅｔａｌ．Ｇｅｒａｎｙｌｇｅｒａｎｙｌａｃｅ
ｔｏｎｅｉｎｄｕｃｅｓｃｙｃｌｏｏｘｙｇｅｎａｓｅ２ｅｘｐｒｅｓｓｉｏｎｉｎｃｕｌｔｕｒｅｄｒａｔ
ｇａｓｔｒｉｃｅｐｉｔｈｅｌｉａｌｃｅｌｌｓｔｈｒｏｕｇｈＮＦｋａｐｐａＢ［Ｊ］．ＤｉｇＤｉｓ
Ｓｃｉ，２００７，５２（８）：１８９０１８９６．

［１８］ＯｋａｚａｋｉＭ，ＳｈｉｍｉｚｕＩ，ＩｓｈｉｋａｗａＭ，ｅｔａｌ．Ｇａｓｔｒｉｃｍｕ
ｃｏｓａｌｌｅｖｅｌｓｏｆｐｒｏｓｔａｇｌａｎｄｉｎｓａｎｄｌｅｕｋｏｔｒｉｅｎｅｓｉｎｐａｔｉｅｎｔｓ
ｗｉｔｈｇａｓｔｒｉｃｕｌｃｅｒａｆｔｅｒｔｒｅａｔｍｅｎｔｗｉｔｈｒａｂｅｐｒａｚｏｌｅｉｎ
ｃｏｍｐａｒｉｓｏｎｔｏｔｒｅａｔｍｅｎｔｗｉｔｈｒａｎｉｔｉｄｉｎｅ［Ｊ］．ＪＭｅｄＩｎ
ｖｅｓｔ，２００７，５４（１２）：８３９０．

［１９］ＳｋｏｃｚｙｌａｓＴ，ＳａｒｏｓｉｅｋＩ，ＳｏｓｔａｒｉｃｈＳ，ｅｔａｌ．Ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔ
ｅｎｈａｎｃｅｍｅｎｔｏｆｇａｓｔｒｉｃｍｕｃｉｎｃｏｎｔｅｎｔａｆｔｅｒｒａｂｅｐｒａｚｏｌｅａｄ
ｍｉｎｉｓｔｒａｔｉｏｎ：ｉｔｓｐｏｔｅｎｔｉａｌｃｌｉｎｉｃａｌｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅｉｎａｃｉｄｒｅｌａｔ
ｅｄｄｉｓｏｒｄｅｒｓ［Ｊ］．ＤｉｇＤｉｓＳｃｉ，２００３，４８（２）：３２２３２８．

［２０］ＵｓｈｉｊｉｍａＨ，ＴａｎａｋａＫ，ＴａｋｅｄａＭ，ｅｔａｌ．Ｇｅｒａｎｙｌｇｅｒａ
ｎｙｌａｃｅｔｏｎｅｐｒｏｔｅｃｔｓｍｅｍｂｒａｎｅｓａｇａｉｎｓｔｎｏｎｓｔｅｒｏｉｄａｌａｎｔｉ
ｉｎｆｌａｍｍａｔｏｒｙｄｒｕｇｓ［Ｊ］．ＭｏｌＰｈａｒｍａｃｏｌ，２００５，６８（４）：
１１５６１１６１．

［２１］ＯｈｔａＹ，ＫｏｂａｙａｓｈｉＴ，ＩｎｕｉＫ，ｅｔａｌ．Ｐｒｅｖｅｎｔｉｖｅｅｆｆｅｃｔ
ｏｆｔｅｐｒｅｎｏｎｅｏｎａｃｕｔｅｇａｓｔｒｉｃｍｕｃｏｓａｌｌｅｓｉｏｎｐｒｏｇｒｅｓｓｉｏｎ
ｉｎｃｏｍｐｏｕｎｄ４８／８０ｔｒｅａｔｅｄｒａｔｓ［Ｊ］．ＥｕｒＪＰｈａｒｍａｃｏｌ，
２００４，４８７（１３）：２２３２３２．

［２２］ＤｅｋｉｇａｉＨ，ＮａｋａｍｕｒａＨ，ＢａｉＪ，ｅｔａｌ．Ｇｅｒａｎｙｌｇｅｒａｎｙ
ｌａｃｅｔｏｎｅｐｒｏｍｏｔｅｓｉｎｄｕｃｔｉｏｎａｎｄｓｅｃｒｅｔｉｏｎｏｆｔｈｉｏｒｅｄｏｘｉｎ
ｉｎｇａｓｔｒｉｃｍｕｃｏｓａｌｃｅｌｌｓａｎｄｐｅｒｉｐｈｅｒａｌｂｌｏｏｄｌｙｍｐｈｏ
ｃｙｔｅｓ［Ｊ］．ＦｒｅｅＲａｄｉｃＲｅｓ，２００１，３５（１）：２３３０．

［２３］ＳｕｅｍａｓｕＳ，ＴａｎａｋａＫ，ＮａｍｂａＴ，ｅｔａｌ．Ａｒｏｌｅｆｏｒ
ＨＳＰ７０ｉｎｐｒｏｔｅｃｔｉｎｇａｇａｉｎｓｔｉｎｄｏｍｅｔｈａｃｉｎｉｎｄｕｃｅｄｇａｓｔｒｉｃ
ｌｅｓｉｏｎｓ［Ｊ］．ＪＢｉｏｌＣｈｅｍ，２００９，２８４（２９）：１９７０５１９７１５．

［２４］ＧｕｔｈＰＨ，ＡｕｒｅｓＤ，ＰａｕｌｓｅｎＧ．Ｔｏｐｉｃａｌａｓｐｉｒｉｎｐｌｕｓ
ＨＣｌｇａｓｔｒｉｃｌｅｓｉｏｎｓｉｎｔｈｅｒａｔ：ｃｙｔｏｐｒｏｔｅｃｔｉｖｅｅｆｆｅｃｔｏｆ
ｐｒｏｓｔａｇｌａｎｄｉｎ，ｃｉｍｅｔｉｄｉｎｅ，ａｎｄｐｒｏｂａｎｔｈｉｎｅ［Ｊ］．Ｇａｓｔｒｏ
ｅｎｔｅｒｏｌｏｇｙ，１９７９，７６（１）：８８９３．

［２５］ＳｈｉｍｉｚｕＭ，ＳａｉｔｏｈＹ，ＩｔｏｈＨ．Ｉｍｍｕｎｏｈｉｓｔｏｃｈｅｍｉｃａｌ
ｓｔａｉｎｉｎｇｏｆＨａｒａｓｏｎｃｏｇｅｎｅｐｒｏｄｕｃｔｉｎｎｏｒｍａｌ，ｂｅｎｉｇｎ，
ａｎｄｍａｌｉｇｎａｎｔｈｕｍａｎｐａｎｃｒｅａｔｉｃｔｉｓｓｕｅ［Ｊ］．Ｈｕｍ
Ｐａｔｈｏｌ，１９９０，２１（６）：６０７６１２．

［２６］ＬｉＣＱ，ＸｉｅＸＪ，ＹｕＴ，ｅｔａｌ．Ｃｌａｓｓｉｆｉｃａｔｉｏｎｏｆｉｎｆｌａｍ
ｍａｔｉｏｎａｃｔｉｖｉｔｙｉｎｕｌｃｅｒａｔｉｖｅｃｏｌｉｔｉｓｂｙｃｏｎｆｏｃａｌｌａｓｅｒｅｎ
ｄｏｍｉｃｒｏｓｃｏｐｙ［Ｊ］．ＡｍＪＧａｓｔｒｏｅｎｔｅｒｏｌ，２０１０，１０５（６）：
１３９１１３９６．

［２７］ＡｎｄｅｒｓｏｎＪＭ，ＶａｎＩｔａｌｌｉｅＣＭ．Ｔｉｇｈｔｊｕｎｃｔｉｏｎｓａｎｄｔｈｅ
ｍｏｌｅｃｕｌａｒｂａｓｉｓｆｏｒｒｅｇｕｌａｔｉｏｎｏｆｐａｒａｃｅｌｌｕｌａｒｐｅｒｍｅａｂｉｌｉｔｙ
［Ｊ］．ＡｍＪＰｈｙｓｉｏｌ，１９９５，２６９（４Ｐｔ１）：Ｇ４６７Ｇ４７５．

（编辑：张彩凤）


