1　我国旅游服务贸易分析
2000年以后，随着我国居民收入的不断提高，旅游业不断发展，旅游服务贸易也迅速发展，特别是奥运会和世博会的举办促进了我国旅游业的发展，但是非典、人民币汇率、全球金融危机等问题也极大地影响了我国旅游服务贸易的发展，其中人民币汇率的影响将是长远的。
1.1　我国旅游服务贸易进出口额分析
由表1可知，我国旅游服务贸易出口和进口在整体上是不断增长的，出口额从2000年的162.24亿美元增加到2007年的419.19亿美元，进口从131.14亿美元增加到2009年的437亿美元。在这期间，我国旅游服务贸易进出口受到2003年“非典”和2008年全球金融危机的影响，进出口额和顺差额出现负增长，但是进口没有受到全球金融危机的影响，可能是受人民币汇率下降的影响。2009年，我国旅游服务贸易首次出现了逆差。 






1.2　我国旅游服务贸易在服务贸易中的比重分析
由表2可以看出，虽然我国旅游服务贸易进出口额增长迅速，但是旅游服务贸易进出口额占我国服务贸易进出口的比重却是呈下降趋势，出口额占比由2000年的53.82%下降到2008年的27.89%，进口额由2000年的36.57%下降到2008年的22.89%，说明我国其他服务贸易行业发展更快，导致其比重下降。由于2008年全球金融危机，旅游服务贸易进出口所占比重上升，说明其他行业受金融危机的影响大于旅游业。
 





1.3　我国旅游服务贸易的世界比重分析
从表3可以看出，我国旅游服务贸易出口额的世界比重在整体上是不断增长的，由2001年的3.8%增长到2007年的4.86%。由于全球金融危机的影响，我国旅游服务贸易出口额下降，但是世界旅游服务贸易仍然在缓慢增长，因此我国在世界旅游服务贸易中的占比下降。
1.4　我国旅游业的依赖度分析
由表4可以看出，我国旅游业总收入不断增长，从2001年4 995亿元，增长到2010年的15 700亿元，国内旅游收入由3 522.4
亿元增长到12 600亿元。我国旅游业收入对国内旅游业收入依存度由70.52%增长到80.25%，对国际旅游收入的依存度不断下降，下降到19.75%。由此可见，我国旅游业收入以国内为主。
 









 
2　模型的建立
模型1：影响旅游产品出口的回归模型
lnYx，t=α0+α1lnLt+α2lnK1，t+α3lnK2，t+α4lnXt+α5lnEt+α6μt+εt
在该方程中，Yx，t表示我国旅游服务业t年的出口值，Lt表示我国旅游业的人力资源，K1，t表示t年我国旅游行业固定资产总额，K2，t表示t年我国交通行业投资总额，Xt表示t年我国货物贸易出口额，Et表示t年人民币的年均汇率，μt表示虚拟变量，t年发生影响旅游业收支的大事件记为1，不发生则记为0，εt表示误差项。
模型2：影响旅游产品进口的回归模型
lnYi，t=β0+β1lnYd，t+β2lnMt+β3lnEt+β4μt+εt
在该方程中，Yi，t表示我国旅游服务业t年的进口值，Yd，t表示t年我国人均国民生产总值，Mt表示我国货物贸易进口额，Et、μt和εt所表示的意思和方程1相同。
3数据来源说明
本文使用的样本为1995-2009年中国旅游服务业进出口的时间序列数据。Yx，t、Yi，t、Lt、K1，t来源于中国旅游业统计年鉴，Yd，t、K2，t、Xt、Mt和Et来源于中国统计年鉴，而μt来源于对研究期间内是否发生影响旅游业的重大事件，如1997年东南亚金融危机，2003年“非典”和2008年的全球金融危机，都对我国旅游业的收支产生了重大影响。
4　参数估计和模型检验
4.1　平稳性检验
两个方程中，各变量已经对数化，消除了异方差。在EVIEWS中，生成各变量对数化后的折线图，如图1、2：
 





由图1、2可见，各变量对数化后的折线图带有明显的趋势性，因此可能是非平稳序列，需要对序列进行平稳性检验。
本文采取ADF检验方法，对lnYx，t、lnYi，t、lnYd，t、lnLt、lnK1，t、lnK2，t、lnXt、lnMt、lnEt及其一阶差分进行平稳性检验，其结果见下表：
 





由表5检验结果可知，时间序列变量lnYx，t、lnYi，t
、lnYd，t、lnLt、lnK1，t、lnK2，t、lnXt和lnEt都属于非平稳的时间序列，而其一阶差分变量ilnYx，t、ilnYi，t、ilnYd，t、ilnLt、ilnK1，t、ilnK2，t、ilnXt和ilnEt却是平稳的时间序列变量，因此lnYx，t、lnYi，t、lnYd，t、lnLt、lnK1，t、lnK2，t、lnXt和lnEt都是一阶单整序列。
4.2　协整检验
协整检验是对非平稳时间序列变量之间是否存在长期均衡关系进行考察，其前提是各待检验变量必须是同阶单整。由平稳性检验可知待检验变量都是一阶单整，因此可以进行协整检验。
本文将采用EG两步检验法，该方法是有Engle和Granger于1987年提出的。首先对方程1进行估计，回归结果如下：
 





由上表可知：模型的拟合优度达到0.99，DW值为2.4，效果比较好，但是解释变量lnLt、lnK1，t、lnEt和常数项的t统计值偏小，其t统计值的概率均大于0.1，效果不显著，标明多元回归模型存在严重的多重共线性。为了降低多重共线性的影响，本文采用改变模型函数的方法，逐步回归，最后得出模型结果。





解释变量个数少于上表，但调整后的拟合优度反而提高，而且各解释变量的t统计值概率均小于0.05，也就是说在5%水平下显著。
故协整方程为：
lnY1=-1.8422+0.4175lnX+0.3192lnK2+0.7614lnE-0.0964α
然后是对方程2的估计，回归结果如下：
 





由上表可以看出：模型的拟合优度达到0.975 3，DW值为1.901 5，但是LNM与LNY2呈负相关，且，t统计值概率大于0.1，α的t统计值概率也大于0.1，即他们在10%水平下不显著，因此采用相同的方法进行剔除，回归结果如下：
 





修正后回归结果虽然在解释变量上少于修正前，但是模型的拟合优度却有了提高，DW值也变大，各变量的t统计值概率小于0.01，即在1%水平下显著。回归的协整方程为：
LNY2=-14.3616+1.5314LNYD-2.5167LNE
对两个协整方程的残差进行检验，检验检验结果如下：
 





检验的结果表明LNY1和LNX、LNK2、LNE、α存在协整关系，LNY2和LNYD、LNE存在协整关系，即存在长期均衡关系。
4.3　因果关系检验
为了进一步说明解释变量和被解释变量之间的关系，本文将对他们进行格兰杰因果关系检验。利用上面的协整检验结论，对存在长期协整关系的变量进行因果关系检验。
方程1格兰杰因果关系检验结果如下：
 



通过上面的检验结果可知，LNE不是LNY1的格兰杰成因的原假设，在1%的水平下拒绝原假设，而LNY1不是LNE的格兰杰成因的原假设在5%的水平下拒绝原假设，即旅游服务贸易出口和汇率是相互影响的。LNX、LNK2和α不是LNY1的格兰杰成因的原假设分别在10%、5%和10%的水平下拒绝原假设，而LNY1却不是LNX、LNK2和α的格兰杰成因，即货物贸易出口、交通投资额和突发事件影响旅游服务贸易出口，但是旅游服务贸易出口对它们的影
响不明显。
方程2格兰杰因果关系检验：
 





通过上面的检验结果可知，LNE不是LNY2的格兰杰成因的原假设，在5%的水平下拒绝原假设，而LNY2不是LNE的格兰杰成因，不能拒绝原假设，即汇率变化会影响到我国旅游服务贸易的进口，但是旅游服务贸易进口对汇率变化影响不明显。LNYD不是LNY2的格兰杰成因的原假设，在1%的水平下拒绝原假设，但是LNY2不是LNYD的格兰杰成因，不能拒绝原假设，即我国人均GDP的提高会促进旅游服务贸易的进口，但旅游服务贸易的进口对人均GDP的影响不明显。
5　实证结果及分析
5.1　我国旅游服务出口的影响因素分析
由以上实证结果可以看出，在我国旅游服务出口的影响因素中，货物贸易出口、交通投资和汇率的影响较大，系数分别为0.417 5、0.319 2和0.761 4，突发事件对旅游服务出口的影响较小，系数为-0.096 4，即：货物贸易出口增加一个百分点，旅游服务出口增加0.417 5个百分点；交通投资出口增加一个百分点，旅游服务出口增加0.319 2个百分点；汇率增加一个百分点，旅游服务出口增加0.761 4个百分点；突发事件增加一个百分点，旅游服务出口减少0.096 4个百分点。其中汇率的影响最大，而旅游业从业人数和旅游业固定资产总额的影响不明显。
2010年，我国成为世界第二经济大国，经济持续发展，货物贸易出口的不断增加，带动了国外人员来我国参观旅游，促进了我国旅游业的发展。交通投资的不断增加，使我国基础设施不断完善，交通的通达性不断增强，可以使国外旅游者更加便捷的到达我国，在我国国内旅游，在时间和地点的选择上更加方便快捷。我国旅游业从业人数和旅游业固定资产总额的增加虽然也可以带动旅游服务的出口，但是旅游人数和固定资产总额的增加也可能是基于国内旅游市场的发展，服务于我国旅游业。同时，它并不代表对外服务质量的提高和旅游资源的优化，因此对旅游服务贸易的出口影响并不明显。突发性事件的发生对旅游业的影响非常深远，比如1997年的东南亚金融危机，2003年的“非典”和2008年的全球金融危机对我国旅游服务出口起着巨大的负面影响，但是2008年的奥运会和2010年的世博会却对我国旅游业起着正面的影响，在一定程度上减弱了全球金融危机的影响。汇率的变化对我国旅游服务出口影响最大，汇率上升，促进出口，汇率下降，促进进口。
5.2　我国旅游服务进口的影响因素分析
在模型2中，人均GDP和汇率对旅游服务进口影响最大，系数分别是1.531 4和-2.516 7，即：人均GDP每增加一个百分点，旅游服务进口就增加1.531 4个百分点；汇率每降低一个百分点，旅游服务就增加2.516 7个百分点。而货物贸易进口和突发事件的影响不明显。“十一五”期间，我国居民收入迅速增加，生活水平不断提高，人们开始不满足于现实的娱乐休闲，开始尝试出国旅游。出国旅游分为三个阶段：第一阶段是选择港澳地区，第二阶段是选择距离我国较近的新马泰、韩国和日本等国旅游，第三阶段才是选择欧美等国家旅游。目前，我国正处于第二阶段和第三阶段之间，当然第一阶段的人数还是最多的。同时旅游也由过去的商务旅游为主，转向观光旅游为主。这也是导致目前货物贸易的进口对旅游服务进口的影响不明显。汇率的降低，意味着我国居民收入的相对增加，旅游成本降低，大大促进旅游服务的进口。
2005年“汇改”后，人民币汇率上涨了16.7%，促进了我国旅游服务贸易的进口，但是不利于我国旅游服务贸易出口，再加上近年通货膨胀，我国旅游服务贸易出口发展的速度越来越低。
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