扼要地说，生命意识是一个生成、进化和发展的历史进程。有着它的生物性进化和文化性进化的历史过程。

　　地球上的生命意识至今已产生了反应意识、知性意识和概念意识的三种意识方式。

　　1、反应意识以触觉为根基，它提供了“刺激反应”的经验感知；

　　2、知性意识以多元触觉合成为基础，它提供了“多元触觉合成判断”的经验感知。知性意识的生物性标志是多元感官、神经回路和大脑中枢的出现。知性意识和反应意识的区别是，它已不再停留于对象的“刺激反应”的经验感知，它通过“多元触觉合成判断”，获得了位置、方向、形状、同类、异类、食物、敌害、环境等等的知性判断的经验感知，并由此作出知性意识的行为。

　　3、概念意识起源于人类符号文化，它以经验感知为基础，通过符号为中介的表象方式，以及指称和定义、抽象和概括的构造，将反应意识和知性意识所提供的经验感知制作和转换为概念认知。

　　4、人类的意识结构由经验感知和概念认知两个层面构成，生成它的特有的意识结构运动，即从经验感知上升到概念认知，概念认知反馈于经验感知的不断的循环往复。这种不断的循环往复运动，一方面，生成人类观念、思想、知识和自我意识的种种概念建构；另一方面，将种种概念建构反馈于事物化的经验求证，从自然之物的利用走向概念之物的创造，如工具、建筑、生产、科技等等的概念之物创造。由此形成人类的精神和物质文明的发展，或者说人类文化王国的发展。

　　

　　♦ 无意识建构的世界和有意识建构的世界
　　

　　关于世界。存在着两种不同的，又互为联系的世界。一种是无意识建构的世界，另一种有意识建构的世界。

　　无意识建构的世界是一个自在的世界，这个自在的世界是没有它的任何规定和界限的。

　　有意识建构的世界，是一种从经验感知到概念认知的建构，它有着概念的划分和规定，是一种概念方式的世界。在这样的意义上，我们当重视黑格尔的意见，他认为概念是一切规定和联系的根本所在和全体所在，他的这个意见是极为重要的。

　　许多学者极为肤浅地蔑视黑格尔的见解，对黑格尔概念论的哲学智慧不屑一顾，可是他们完全不懂得，正是人类的意识结构，从经验感知到概念认知地赋予了事物的划分、规定、建构和联系，也就是说，我们关于事物的划分、规定、建构和联系都是概念方式的建构，都是在概念认知这一层面上获得的。因此，当我们谈论世界时，要把握无意识建构的世界和有意识建构的世界的界别。

　　

　　♦ 当代哲学要建立两大基础理论
　　

　　第一，生命意识的进化理论

　　1、地球上的种种生命意识的存在是一个生成、进化和发展的历史进程。

　　2、生命意识的进化理论要从总体的历史进程上，揭示和阐述自生命体在地球上诞生后，生命意识的进化方式和所造就的不同意识方式和意识行为。

　　3、地球上的生命意识的进化有两种不同的进化方式，一种是生物性的进化方式，另一种是文化性的进化方式。

　　4、首先是以生命体触觉为根基的刺激反应意识，它造就了生命体刺激反应的经验感知和意识行为。接着是以多元触觉为基础的合成判断的知性意识，它造就了生命体多元触觉合成判断的经验感知和意识行为。进一步是以经验感知为基础，通过符号的中介和表象方式，以及指称和定义、抽象和概括的构造，将经验感知制作和转换为概念认知，生成概念意识活动和概念方式的意识行为。

　　5、只有从总体上揭示和把握生命意识的进化方式和历史进程，才能深刻地理解生命意识的本质和由来。

　　第二，人类意识的结构理论

　　1、人类的意识结构内涵了地球生命意识的历史进程。人类意识结构的底层是反应意识，中间是知性意识，上层是概念意识。是以经验为根基的概念方式加入。

　　2、人类的意识结构由经验感知模块和概念认知模块，以及两者的互为关系构建。人类的意识结构驱动着经验感知上升到概念认知，概念认知反馈于经验感知，在概念方式和经验方式统一的不断循环往复和更高综合中，实现人类的智能，人类的精神建构和物质创造。

　　3、经验感知模块以触觉为基础，具有它的“触觉判断”机制；概念认知模块以概念为基础，具有它的“概念逻辑”机制。经验感知模块需要深入地研究它的“触觉判断”机制，搞清触觉和判断的基本方式，以及从触觉到判断的机理。概念认知模块需要深入搞清概念的本质和由来，搞清“概念逻辑”的基本架构，以及概念逻辑是如何建构观念、思想、知识和自我意识，以及从概念方式到经验方式的反馈的，等等。

　　

　　♦ 触觉方式和感知能力 —— 意识的研究
　　

　　1、触觉是意识的根基所在。触觉使生命体获得了两种不同的经验感知，一种是单一触觉刺激反应的经验感知，另一种是多元触觉合成判断的经验感知。

　　2、我们比较熟悉的触觉方式有视觉、听觉、嗅觉、味觉、体觉、性觉等。但自然世界似乎还存在着一些我们尚不了解的触觉方式，例如，鸟儿在迁移中对地球磁场的某种触觉方式和感知能力，也就是说，在动物世界中是否存在着某种磁觉方式的感知能力？！地震前夕一些动物会发生异常的举动，它们似乎感知到了什么？这种感知是否因为这些动物具有某种我们所不知道的触觉方式和感知能力呢？我曾做个一个实验，在池塘里抓了些螺丝上来，放在围着池塘的水泥栏上，水泥栏离水面1.5米，二十公分宽，过一会这些小小的螺丝纷纷溜走，然而它们溜走的方向全朝着靠水的一侧，似乎螺丝们有着一种我们所不知的亲水的触觉方式和感知能力。

　　3、科学仪器能够感知电磁波、红外线、无线电波、粒子流等等。这是否意味着我们可以通过科技的嫁接，拥有更多的触觉方式和感知能力呢。

　　4、对触觉方式和感知能力的更多了解、掌握和统摄，将使得未来的智能机器人和人类获得比今天更为超越的多元触觉合成判断的经验感知能力，以及以此为转换的概念能力。

　　

　　♦ 经验论和唯理论
　　

　　在近代西方哲学史上有经验论和唯理论的不懈之争。经验论认为，一切知识都来源于经验感知，人类以经验感知事物；唯理论则认为普遍必然的知识不是经验的，而是理性的，是理性的建构。

　　休谟在他的《人类理解研究》中认为，心灵的全部知觉都是双重的，表现为印象和观念两者。印象来自经验对象对大脑的印制，观念则是印象在大脑中留下的摹本，当大脑运用摹本进行反思时，摹本就成为了头脑的观念，头脑的活动进而把简单的观念组合为复杂的观念，生成人类的思想和知识。

　　而唯理论者认为，情况并不是这样的，尽管经验包含着我们的各种能力，可是倘若一切知识都来自经验，那么我们对于存在、永恒、无限、自由、正义、幸福、上帝这类观念又如何体会呢？它们是何种经验对象对大脑的印制所留下的摹本呢？唯理论认为，存在、永恒、无限、自由、正义、幸福、上帝等等的普遍观念，是不能由经验所印制的，它们只能从理性中获得的。可是，理性是什么呢？它是怎样产生的呢？它是一种怎样的建构呢？理性又是怎么能够获得存在、永恒、无限、自由、正义、幸福、上帝等等的观念呢？对此，唯理论者并没有给出明白无疑的回答。

　　对此，我以为，如果我们从生命意识生成、进化和发展的总体历史进程上勘察，从人类意识结构的本质上进行考察，即人类的意识结构是经验方式和概念方式的统一，那么，哲学史上的经验论和唯理论之争，实际上是人类意识结构方式的导致，并最终在人类的意识结构中获得它们各自的合理所在。这样，我们就将对经验论和唯理论的长久之争，予以新的思想穿越和解读，透彻地了解存在、永恒、无限、自由、正义、幸福、上帝这类高度抽象的观念是如何在我们的心灵中生成的。

　　

　　♦ 要重视人类意识结构基础理论的创立
　　

　　我以为，加强对人类意识结构的探讨是具有它的意义所在的。

　　第一，它将使我们深入地揭示和把握地球生命意识的历史进程，即从生命意识的生成、进化和发展的总体勘察上，揭示和把握生命意识的本质和由来。

　　第二，它将为智能机器人的研发提供新的科学实验方法和技术的基础理论。即从经验模块的触觉机理和概念模块的逻辑架构上，解读人类的智能，为人类智能机器人的研发提供哲学指导的基础理论。

　　第三，它的研究成果将再一次改变人类的命运：

　　第一步，它将使得具有人类智能雏形的机器人大举进入人类的家庭生活，为老龄社会所需要解决的护理、情感问题，提供重大的、具有决定意义的帮助，并将妇女从家务劳动中彻底解放出来。

　　第二步，它将使得人类的个体灵魂从肉体寿限的束缚中解放出来，植入智能机器人的金刚之身，使得人类的灵魂摆脱死亡的恐惧和阴影。

　　第三步，它将使得个体意识的灵魂在和智能机器人的融合中，走出地球的摇篮，不受太空生理条件限制地走向宇宙世界的开发和生存。

　　现在，日本、美国等国家都在非常前瞻地研制机器人，国内也在加入这样的研究。但是现时机器人的研发在我看来，仍然只是处于模仿动物智能的研发阶段，无论日本和美国都没有真正进入对人类智能的研发。其原因在于在世界范围内还缺乏人类智能的基础理论，缺乏对生命意识历史进程和不同意识方式的揭示和理解。我以为中国的哲学理论当重视人类意识结构基础理论的研究和创立，争取在未来人类生活和命运的重大改变中获得先机。

　　

　　♦ 人类的意识结构
　　

　　人类的意识结构的特点是：

　　1、人类意识结构的底层是反应意识，中间是知性意识，上层是概念意识。人类的意识结构内涵了地球生命意识生成、进化和发展的历史进程。

　　2、反应意识和知性意识产生刺激反应的经验感知和多元触觉合成判断的经验感知，概念意识则把经验感知转化为概念认知，即以符号为中介和表象，具有指称和定义，抽象和概括构造的概念认知，并由此划分、规定、建构和联系事物、生成人类的概念方式的观念、思想和知识，以及自我意识和概念之物的创造。由此，人类的意识结构在本质上是以经验感知为根基的概念方式加入，人类的智能是以经验感知为根基的概念创造。

　　3、人类的意识结构内在地驱动经验感知上升到概念认知，亦内在地驱动概念认知反馈于经验感知，使得人类的经验感知从无概念方式加入的经验感知转变为了有概念方式加入经验感知。这种有概念方式加入的经验感知，一方面，使得经验感知被制作和转换为概念认知，生成人类的观念、思想、知识，以及自我意识等等的概念建构；另一方面，使得概念认知的种种建构反馈于事物化的经验求证，由此造就人类的智能，即在概念建构反馈于经验求证的事物化过程中，从经验感知的自然之物利用走向概念认知的概念之物创造。

　　4、人类的意识结构表明，人类的智能由经验模块和概念模块，以及两者的互为关系建构。揭示和把握经验模块和概念模块的不同机制、以及两者的互为关系，当代发展的计算机、数字技术、材料技术等等才能综合地走向新的实验方式和实验手段，实现非生命体的人类智能的创造，即通过人类的“上帝之手”创造出能够和人类智能媲美、超越人类智能的非生命体方式的智能。

　　

　　♦ 概念和概念方式
　　

　　我在《概念论》写作的思考和探讨中认为，概念不是别的，概念是一种以符号为中介和表象，具有指称和定义、抽象和概括构造的意识建构，概念的出现使得人类的意识有了概念方式的加入。

　　概念意识方式以经验为根基，它将经验感知制作和转换为概念认知，并通过概念逻辑的运作，1、获得概念方式的事物划分、事物规定、事物建构和事物联系；2、造就观念、思想、知识和自我意识等概念建构；3、反馈于经验求证，获得概念之物的创造。

　　概念方式的加入，使得人类的意识结构有了从经验感知上升到概念认知，概念认知反馈于经验感知的不断的循环往复，以及这种循环往复所造就的概念创造的智能。

　　

　　♦ 概念之物的创造
　　

　　概念在其反馈经验活动的事物化过程中实现概念之物的创造。

　　概念源自经验感知的制作和转换，有着它的经验性渊源，它会在概念方式到经验方式的反馈中，将种种概念建构投向事物化的求证，从自然之物的利用走向概念之物的创造。例如，将石块、树枝、泥土、铜矿等自然之物，按照头脑中的概念建构，制作成石器、长、陶器、青铜器等等的概念之物。人们常说，劳动创造了工具，但是有一个问题是，不少动物为取得食物和筑窝也终生处在劳动之中，也会在它们各自的生存方式中利用自然之物，但为何它们不能从劳动中创造工具呢？或者说从自然之物的利用走向概念之物的创造呢？我以为，其根本原因在于，工具是概念之物，它是人类头脑中的概念建构的投射。动物的心灵由于没有概念方式的加入，以及动物的头脑之中没有概念建构，它们的劳动只能滞留于自然之物的利用，而不能从自然之物的利用走向概念之物的创造。尽管有一些报道称猩猩能制造“工具”，但这些报道以及学者的观测，并不懂得自然之物和概念之物的区别，也不懂得工具是一种概念之物，把自然之物的利用与概念之物的创造混淆了起来。

　　概念之物的特征是：

　　第一，它是概念制作，没有概念方式加入，自然之物的利用是不会成为概念之物的创造的。

　　第二，它是概念事物化，它在反馈经验方式中，把自然之物的利用提升为了概念之物的创造。

　　第三，它显现了人类意识结构是以经验为根基的概念方式加入，有着概念方式加入的造就性。即在概念方式和经验方式统一中，造就人类的概创造。

　　

　　♦ 逻辑和规律
　　

　　当我们谈论逻辑时，所谓逻辑它不是别的，它是概念运动的普遍必然方式。

　　一般来说，我们把思维活动的普遍必然方式称之为逻辑，把自然活动的普遍必然方式称之为规律。而无论思维活动的普遍必然方式还是自然活动的普遍必然方式，都是概念的表象，没有概念的表象，我们的心灵既不会有“逻辑”，也不会有“规律”。

　　黑格尔的逻辑学以概念为一切规定和联系之根本所在和全体所在，他的见解是极为透彻的，人类的意识活动在其主导层面上是以概念方式表象一切的。而对于动物来说，由于缺乏概念方式的表象，它们的心灵是永远不会产生“逻辑”和“规律”的认知样式的。

　　

　　♦ 何谓逻辑
　　

　　亚里士多德是形式逻辑，亚里士多德以形式逻辑为思想第一原则，即我们是如何可以根据形式逻辑而划分和规定事物的。

　　黑格尔是辩证逻辑，辩证逻辑以概念为一切规定和联系的根本所在和全体所在，以对立统一和对立统一更高综合的普遍必然方式把握事物的变易、联系、过程和总体。

　　黑格尔说过，要进入哲学，就要成为康德的学者，康德的《纯粹理性的批判》，提出了先验的范畴逻辑，黑格尔的逻辑学在某种意义上是承续了康德的先验范畴逻辑。

　　由此，逻辑是一种概念架构，是概念运动的普遍必然方式。

　　同时，还得要了解何谓概念，它的本质和由来，我们才能真正地懂得概念和概念逻辑。

　　

　　♦ 生命意识方式的进化
　　

　　现在讨论意识问题时，中外学术界都有一个缺陷，即认为意识是一个纯生理性构造的对象，是一种生而即有能力。而我认为，意识是一个生成、进化和发展的历史进程。在生物性的进化上，意识起源于生命体的触觉反应，它生成了一种原始的刺激反应意识；随着多元感官、神经回路、大脑中枢的进化，出现了以多元触觉合成判断为生理基础的知性意识；再进一步的发展就是以符号文化为基础的，以符号为中介和表象，具有指称和定义、抽象和概括构造的概念意识。

　　对于意识，要有不同意识方式的区分，我的研究认为从古至今，在地球上，生命意识大体发展出了反应意识、知性意识和概念意识三种方式。

　　

　　♦ 自在和认知
　　

　　客观世界有着它自身绝对。但问题在于，这种自身绝对是指什么，是指它的自在还是指我们对它的认知样式。

　　如果是指它的自在，这没错，客观世界有着在我们认识外的自在，康德把它称为“物自体”。

　　如果是指我们对它的认知样式，那么，这种认知样式就不再是它的自身绝对的了，而是一种主客共建的制品，即主客共建的经验感知和概念认知。

　　认知的本质在于，第一，它是主客共建的经验感知到概念认知；第二，我们不能扬弃经验感知和概念认知的建构方式而达到没有经验感知和概念认知建构方式加入的自在本身。对于我们的认知来说，它首先以经验感知的方式从客观自在那里制作经验对象，接着以概念的方式把经验感知制作为概念认知，由此造就认知世界。这种由主客共建所造就的认知世界始终内涵了意识方式的加入和共建。

　　

　　♦ 方的圆
　　

　　“方的圆”是一个中世纪经院哲学的问题。即上帝是万能的，那么上帝能不能画一个“方的圆”呢？黑格尔在他的逻辑学的本质论中也涉及到了这个问题。从语言的语法结构上看，“方的圆”这个语句表述并不违反语法的规范，也就是说从语法规范上对“方的圆”是挑不出什么毛病的。

　　然而从概念分析上看，“方的圆”违反了概念逻辑。1、概念的指称和定义来看，“方”和“圆”有着各自指称和定义的构造，是不能混一的；2、从形式逻辑来看，方和圆是两个不同的规定，也是不能混一的；3、从概念共性集合递升的逻辑进阶来看，“方”和“圆”这两个不同的直观概念是不能生成一个混一的直观概念的。

　　“方的圆”，不违反语法，但违反概念逻辑。上帝不能画一个方的圆，是因为概念逻辑是高于上帝的。

　　

　　♦ 自我意识的生成
　　

　　自我意识是一种概念方式的架构。只有把自我意识放之于概念方式中加以考察，我们才能达到自我意识的本质和由来。

　　在这方面黑格尔的逻辑学已为我们指出了方向，在黑格尔那里，自我意识是一种概念方式的必然，是概念逻辑的造就。黑格尔的缺陷只是在于，他的概念逻辑是先验的，而不是从经验历史的根基和土壤中生长出来的，他的概念逻辑只有抽象到具体而没有具体到抽象。

　　符号学者卡西勒认为，人类符号文化的制作，在以符号为中介的指代中，使人类的意识逐步产生了一种符号方式的自我指代，并由此发展出“自我”和“非我”的界分。卡西勒的这个思想是极为重要的，他从符号的源头上指示了自我意识的本质和由来。卡西勒的不足则在于，他没有从符号方式进入到概念方式和概念逻辑。

　　在我看来，当人类的意识活动一经以符号为中介和表象，进行对象的指称和定义、、抽象和概括的构造时，这种指称和定义、抽象和概括的构造，就会以其普遍必然的方式，进一步把自身作为对象，进行指称和定义、抽象和概括的构造，从而产生一种“自我”的指称和定义、抽象和概括的构造，并以种种“非我”的界别来映照“自我”。人类的心灵一经有了“自我”的指称和定义、抽象和概括的构造，那么它就会生成一种概念方式的自我意识。因此，自我意识并不神秘，它是一种概念方式的导致。没有以符号为中介和表象的指称，没有指称和定义、抽象和概括的概念构造，人类的心灵是不会获得它的自我意识的。

　　

　　♦ 语言的历史进程
　　

　　人类的语言是一个生成、进化和发展的历史进程。它的生理基础是从喉咙里发出的生物性叫唤。当人类喉咙里发出的声音从生物性叫唤走向指称性声符的发展，成为一种有着指称意义的声符时，人类开始走向了语言能力的获取。

　　人类的语言从古至今，大体经历了“声符 —— 部落口语 —— 文字语言”三个发展阶段。

　　1、声符阶段。

　　在这个人类语言生成的原初阶段，人类以其喉咙里发出的声音指称相关对象，如对食物和计量分配的指称。这样指称，使得人类喉咙里发出的声音成为了具有指称意义的声符。在漫长的历史年代中，人类的喉在喉咙里的位置因声符使用的生存需要而选择性地下降，造成音室增大，能够发出更多音节细分的声符，进而使得人类的喉不仅能够发出更多的音节细分声符，而且能够实现声符的组合发音，促成了声符向部落口语的发展。

　　2、部落口语阶段。

　　口语是声符的组合，从声符阶段到口语阶段是难以用某种标志为断代的，我们只能逻辑地推断，口语是声符组合的必然。近代以来，西方学者深入非洲和美洲，对许多原始土著部落进行了极为详尽的考察，在这些没有文字语言的土著部落中，有着各种各样的部落口语，如在墨西哥就有350多种部落口语。这种部落口语是部落成员进行指称和彼此传递知晓的纽带。部落成员在祖祖辈辈的积累和传承中，通过部落口语的种种实指定义，形成和表达着部落生活的生活知识和生存观念。

　　3、文字语言阶段。

　　文字语言的出现是以文字符号的出现为标志的，没有文字符号的出现，人类的语言将停留于口语阶段而不能进入到它的新的发展阶段，即文字语言阶段。因此，从口语到文字语言的发展，是可以用文字的出现为断代的。在我国，文字语言的出现，按学者们的认为，或者仓颉造字的历史传说，大体有着5000年的历史。文字语言的出现，是人类文化的重大进步，它使语言走向了口语和文字符号的结合，以及口语同数字符号、几何符号、艺术符号等等的结合，并得到了文字书写的规范、记载、传承和统一。

　　语言从声符到部落口语，进而到文字语言的历史进程表明，语言不是开始即有就一成不变的，人类语言的历史，是一个生成、进化和发展的历史进程。

　　

　　♦ 指称和定义
　　

　　指称是对象的名称，定义是对象的规定。

　　当我用“鲸鱼”这个语词符号指称所有被称之为鲸鱼的对象时，进而将被称之为鲸鱼的对象同“鲸鱼”的指称联结起来时，这个联结就反过来给出了一个鲸鱼的实指定义，这样，当“鲸鱼”这个语词符号进入我们大脑时，它就含有了最为基础的实指定义。进一步，我们关于“鲸鱼”的定义将由实指定义走向符组定义，即用一组语词符号的组合给出鲸鱼的符组定义。符组定义和实指定义的区别是，实指定义是直观的，符组定义则是语词方式的，它会随着我们对鲸鱼的各种新的指称，以相应的语词加入符组，使符组定义得到不断的丰富、补充和改变，显现它的历史性和过程性。符组定义的一个极为重要的造就是，它产生了概念的组合联系能力，造就人类的思维活动，以及思想和知识。

　　怎样来划清指称和定义的界分呢？

　　关于指称，我以为它是一种符号的记号和名称，例如，我用中文符号“石头”记号和名称一块被我称之为“石头”的对象，当然，我也可以用英文符号“Stone”记号和名称这个对象。此外，对一个对象的记号和名称不是唯一绝对的，而是可以根据实际关系多元切入的。拿石头来说，如果用来进行战争，那么，你用“武器”这个中文符号来对它进行记号和名称也是没有什么不可的。

　　定义与指称的区别在于，定义是在指称的基础上，对指称对象进行实指的和符组的规定，进而产生了实指定义和符组定义。定义和指称的关系是：一方面，定义以指称为基础，没有指称，定义就没有了对象，定义是跟着指称而起的，正如在作用和反作用的关系中，反作用是跟着作用而起的。但你不能说作用和反作用是没有区别的。正如磁铁有正负二极，你不能说正极和负极是没有区别的；另一方面，定义是对指称的规定。这种规定就是对所指称的对象的实指规定和符组规定。一般来说，实指规定是直观的，例如，你在动物园指着狮子对你的孩子说这是“狮子”，你在这样做的时候，你的所做就是对“狮子”这个语词指称进行了实指定义。你的孩子从你那里接受的就是一个具有语词指称和实指定义构造的概念。当然，你还可以进一步用一组语词的组合描述狮子的综合性状，这样，你的孩子进一步从你那里获得了“狮子”的符组定义，即一个语词指称和符组定义构造的概念。　

　　当然，你会认为，对孩子来说是这样，但对于第一个指着狮子给予指称的人怎样来理解呢？他可没有人告诉他的呀。我以为，对第一个指着狮子进行指称的人来说，当他把所直观的对象和狮子的指称联结起来时，他亦会如同作用和反作用那样，建立起一种直观指称和实指定义相结合的狮子概念。

　　关于定义的历史性，黑格尔在他的逻辑学中多有论述。例如，对于“边境”的定义，古代的定义规定和现代的定义规定是有很大的不同的。你只要看一看现在的边界谈判就知道了。因此，黑格尔总是说，概念是一个历史的过程，一个概念的历史越老，它的定义就越深刻和丰富。

　　

　　♦ 抽象和概括
　　

　　抽象和概括由指称和定义绽出。

　　当我们有了关于对象的指称和定义的概念构造，并把这个指称和定义的构造涵盖到一切可以被它所指称和定义的对象时，这个构造就绽出了它的抽象和概括。概念逻辑亦从指称和定义进入到了抽象和概括。

　　指称和定义一开始是个别的，而当一个指称和定义的构造从个别对象进入到了所统摄的一切对象时，它就以一种普遍必然的共性方式绽出了抽象和概括。因此，任何一个概念构造在概念逻辑的展开中，都内涵了它们的个别方式和普遍方式的统一，它们从个别对象的指称和定义中获得它们个别方式，进而从统摄一切的抽象和概括中获得它们的普遍方式。

　　抽象和概括由指称和定义绽出，然而在概念逻辑的伸展中，抽象和概括亦会反过来绽出指称和定义。以牛、羊、马为例，它们都是为人类家庭所驯养的动物，当我们以家庭所驯养动物为共性对它们进行抽象和概括时，就绽出了“家畜”这样一个新的指称和定义的概念构造。在游牧民族中人们视牛、羊、马为自己的财富，以财富为共性对牛、羊、马进行抽象和概括，就绽出了“财产”这个新的指称和定义的概念构造。

　　指称和定义绽出抽象和概括，抽象和概括又绽出指称和定义，它们的互为绽出关系，如同在电磁波中电场绽出磁场、磁场绽出电场，这种不断交变的互为绽出形成了电磁波。在概念逻辑中，抽象和概括同指称和定义的互为绽出，使得概念逻辑充溢了它的概念创造和概念建构的能动和活力。

　　

　　♦ 概括的研究
　　

　　1、概括是抽象的绽出。没有抽象我们就无以概括。而抽象是符号指称的特质。例如，当我们用“牛”这个语词符号指称被称之为牛的对象时，这个“牛”的语词符号即具有了抽象的特质。而当我们用“牛”这个语词符号指称一切被称之为牛的对象时，就由抽象绽出了概括。

　　2、概括是概念逻辑的一种普遍必然方式。任何一个概念都会以自身的逻辑阶乘为制高点或至高点，反向统摄地概括一切。例如，石头这个概念会以自身逻辑阶乘的制高点反向统摄地概括一切被称之为石头的对象。“存在”这个概念会以自身逻辑阶乘的至高点反向统摄地概括一切被称之为存在的对象。

　　3、哲学是什么呢？哲学就是概念从个别到特殊、特殊到一般、一般到根本，进而在根本阶乘的至高点上反向统摄地概括一切，并由此生成追求构建世界和万物之绝对所在的思维运动。

　　

　　♦ 论宗教
　　

　　对神学、对宗教不要一棍子打死。我本人不信教，是无神论者。但我对宗教始终抱有敬畏之心。以崇敬之情读过《圣经》，读过《金刚经》、读过《可兰经》。我以为，这些为地球上数十亿人类所信奉的东西，是有其智慧所在的。正是在人人都是上帝的子民，或人人都是真主的奴仆的神学观念中隐含着人文主义的平等观念；正是在敬畏上帝和真主的神与人的誓约和戒约中，奠基了道德、价值和责任的理念；正是在对上帝存在的不懈论证中，发展出了系统的、慎密的逻辑思维；正是宗教在企图包罗一切中给予了科学、数学和艺术一块得以保存和发展的空间。因此，我们应学会辩证地看问题，学会在迷雾中把握合理的内核，只有这样才能使自己站得更高，使自己的思想和学识对自然，对社会，对生活、对种种文化形态有更为广泛和深刻的洞见。

　　在美国总统上任的仪式上，新任总统要手按《圣经》宣誓。这里不是一个信不信上帝的问题，也不是一个虚伪不虚伪的问题。而是在一个以基督教为精神支柱的国度中必须信守的绝对道德命令和责任。

　　不要一概否定神学和宗教，它们曾对于人类精神和人类生活发生过极为重大的影响，对于未来来说，我们仍然不可低估它们的影响和作用。

　　

　　♦ 实践的定义
　　

　　关于实践的定义，我作了很长时期的思考。

　　人类实践的积极意义在于，人类实践活动和动物活动的最大不同是，人类的实践是带着种种观念思考，也就是种种概念建构的意图进行的，比如制作一个工具、建造一间房屋，做一个科学实验，都是带着头脑中的想法，头脑中的概念构建的意图去进行的。因此，人类的实践本质上是一种有着概念创造加入的经验活动，并在这种概念创造加入的经验活动中，建构人类的精神世界和物质世界，使得人类能够从自然之物的利用走向概念之物的创造。我对实践的定义是：人类的实践是一种以概念创造为核心的经验活动，这种活动以概念方式和经验方式的统一，造就人类的精神文明和物质文明。

　　

　　♦ 空间和物质
　　

　　按照爱因斯坦的理论，质点周围的空间是弯曲的，在宇宙的不同地方，或者说在不同的质点之处，空间有不同的弯曲程度，这样，空间是具有了它的物理性的。既然空间具有它的物理性，那么空间和物质就不可分离了，它是属于物质范畴的。

　　物质的概念在现代科学之前，它是一切实体对象的抽象和概括，在现代科学以来，它是一切物理对象的抽象和概括。也就是说一切具有物理性的对象，无论是实体、无论是电磁场，无论是空间、无论是能量，等等，只要具有物理特性，就为物质的定义所统摄。

　　物质的定义，自近代以来，它从实体对象扩展到了物理对象，即一切实体的和非实体的物理对象。

　　我们不能说，原子是物质，而在原子结构中，它的核是物质，它的原子空间场不是物质。 其实进一步的思考，原子核由质子和中子组成，亦具有它的核空间场。

　　问题的实质是，我们要把握物质的定义所在，它既包括了实体，亦包括了一切具有物理特性的对象，包括电磁场、空间场。

　　我亦不同意宇宙从无生有。其实当英国物理理论学者霍金把量子力学同相对论统一起来，认为“奇点”之处时间不等于0时，即T≠0时，就表明“奇点”的物理性。而中国的好多学者认为，在大爆炸之前，没有物质、没有物理规律、没有时间和空间，他们得好好读一读霍金的《时间简史》了。

　　

　　♦ 辩证逻辑的核心
　　

　　辩证逻辑的核心是两条：一是对立统一，即任何一个概念都内含着“自我”和“非我”的对立统一；二是对立统一的更高综合，即从“自我”和“非我”的对立统一走向更高综合的概念建构。

　　在古希腊有正题和反题的对立统一走向更高综合的合题建构。

　　在康德那里有先验逻辑的范畴表，你可以看到在量的、质的、关系的、模态的四个范畴中，每个范畴都包含着三个判断，这三个判断都含有对立统一和对立统一的更高综合，即第三个判断是前两个判断的对立统一的更高综合的概念建构。

　　在黑格尔那里有逻辑运动依含着存在、本质、概念三个范畴，在这三个范畴中亦有类似康德先验范畴逻辑表那样的对立统一的更高综合的概念建构。对此，只要看一看《小逻辑》的目录就很清楚了。此外，在黑格尔那里概念是存在和本质的更高综合的概念建构。即理念通过存在范畴的对立统一的更高综合，进入本质范畴的概念建构，进一步从本质范畴的对立统一的更高综合进入概念范畴的概念建构，进而在概念范畴的对立统一的更高综合中，实现理念哲学自我意识的概念建构。

　　

　　♦ 辩证逻辑的形式
　　

　　辩证逻辑和形式逻辑都是概念方式的，是从概念逻辑中绽发出来的。

　　无论对于形式逻辑来说，或者对于辩证逻辑来说，有它们各自的推理和判断。即有形式逻辑的推理和判断，亦有辩证逻辑的推理和判断。无论形式逻辑的推理和判断，还是辩证逻辑的推理和判断，都是概念方式的推理和判断。

　　推理和判断不是形式逻辑的独有，推理和判断是概念逻辑的共有。无论形式逻辑、辩证逻辑和数理逻辑都有它们的推理和判断，关键在于你怎么理解。

　　例如，我们可以根据对立统一和对立统一的更高综合的辩证逻辑，进行事物的推理和判断，如火箭的发射就有作用和反作用力的对立统一，就有这种对立统一的更高综合所形成的火箭冲向太空的速度和承载力。人类的智慧通过火箭燃料向下喷发力的数据，推理和判断它向上反作用力的数据，进而推理和判断它冲向太空的速度和承载力。

　　不能说辩证逻辑没有它的形式。辩证逻辑具有对立统一和对立统一更高综合的形式，以及它的范畴进动的形式。

　　

　　♦ 关于辩证法
　　

　　好多人对辩证法只知其一，不知其二。只知辩证法讲对立统一，不知辩证法更讲更高综合发展。

　　例如，在康德的先天逻辑范畴表中，“全称”是“单个”和“特称”的对立统一的更高综合建构；“无限”是“肯定”和“否定”的对立统一的更高综合建构；“选言”是“假言”和“真言”的对立统一的更高综合建构；“必然”是“可能”和“或然”的对立统一的更高综合建构。

　　黑格尔在其理念逻辑中为我们展示了：理念在其“存在”范畴，以“质”和“量”的对立统一获得更高综合的“尺度”建构，进而由“尺度”出发进入到理念的“本质”范畴。在“本质”范畴，理念则由“实存”和“现象”的对立统一获得更高综合的“现实”建构，进而从“现实”出发进入理念的“概念”范畴。而“概念”则是“存在”和“本质”的更高综合建构，是理念的自我意识。在黑格尔的逻辑学中，我们看到了辩证法的真正价值和意义在于，它是理念的进阶方式，它使理念在对立统一的更高综合建构中，获得了发展的进阶和自我实现。

　　

　　♦ 经验方式和概念方式
　　

　　1、关于经验方式和概念方式，我是从意识的不同方式上说的。在阅读不少关于生命意识活动的文献中，我感到，生命意识是一个生成、进化和发展的进程，从生物世界到动物世界继而到人类世界，大体出现了三种意识方式。最初是反应意识，这种刺激反应的意识方式是建立在生命体触觉基础上的，大体对应于低等生物；进一步出现的是知性意识，这种多元触觉合成判断的意识方式是建立在多元感官、神经回路、大脑中枢的基础上的，大体上对应于高级动物；再进一步出现的是概念意识，这种意识是建立在人类符号文化活动的基础上的，它把刺激反应和多元触觉合成判断所生成的种种经验感知制作和转换为概念认知。反应意识和知性意识是以所经验到的刺激、印象和判断为感知的，所以，我把反应意识和知性意识归为经验方式，而概念意识是通过符号方式，把经验感知制作和转换为具有指称和定义、抽象和概括构造的概念认知，所以我把概念意识归为概念方式。

　　至于概念方式和经验方式相统一，我以为这是人类意识结构的一个极为重要特点。也就是说我们头脑中的种种想法和概念建构，一方面它们来自于经验方式的种种感知，是对经验感知的制作和转换；另一方面，我们头脑中的种种想法和概念建构，又必须反馈于经验方式，获得它们的事物化的经验求证。如爱因斯坦关于空间弯曲的概念建构，必须反馈于经验方式的求证，从星光穿越太阳空间位移的经验观测中获得它的经验实证，由此实现概念方式和经验方式的统一。

　　从概念方式到经验方式的反馈和求证，使得人类的意识结构获得了这样的一种能力，即概念方式的关联能力。也就是说，不同的经验感知可以通过概念方式关联起来。比如说，对于火星上有没有水，尽管我们现在还不能直接地到火星上经验感知，但我们可以通过火星上的某些地貌特征观测，并将这种地貌特征和地球上由水的流动所造就的地貌特征概念方式地关联起来，推导火星上曾经有过水的流动，在这里地貌特征和火星上曾经有过水的流动的关联，实际上是由我们头脑中的概念方式来起关联作用的。包括从星光位移到弯曲空间的推导亦是由我们头脑中的概念来起关联作用的。如果没有概念方式，我们是不可能把星光位移和弯曲空间，地貌特征和水的流动关联起来的。人类智慧推导能力正是由概念方式的关联所造就的。

　　

　　♦ 自在世界和事物划分
　　

　　有没有纯客观的东西呢？当然有，但这种纯客观的东西是一种意识外的自在世界，它是自在的和无规定的。康德把它称之为自在之物。

　　当我们对自在世界进行事物的划分和规定时，这种划分和规定是由我们的经验感知和概念认知所架构的，是按经验感知和概念认知的自身方式来表象的，由此生成的事物划分和规定就不再是纯客观自在的了。

　　纯客观自在和马哲的物质观是完全不同的两回事。纯客观自在是自在的和无规定的，是我们的认识不可进入的，其原因康德早已说过，即一切认识都是心灵方式和经验对象的主客共制，是心灵表象方式的，这种主客共制的心灵表象是和纯客观自在的本来方式不同的。我们要认识就不能扬弃主客共建和心灵表象，扬弃主客共建和心灵表象我们就不能认识，我们的认识是不能离开主客共建和心灵方式达到纯客观自在本来方式的。而马哲中的“物质”则是有自身方式的事物划分和规定的，这样的事物划分和规定是物的自身属性，认识的任务是通过一定的方式（学习的方式、讨论的方式、比较的方式、调研的方式、反思的方式、实践的方式等等）来求得物的自身属性，物的本来方式、物的事物划分和规定。好比朱熹的理学，“理”是一种自身绝对，认识可以通过格物致知的途径达到理的本来方式。至于这种格物致知的途径的唯一绝对方法在哪里，是什么，则是理学自身也讲不清的。

　　关于自然规律是不是一种自然的规定？那么，有谁能告诉我一个完全无需人类语言所说，文字所写、数学公式所表象的自然规律呢？！纯客观的世界是自在的和无规定的，好比一片混沌，在中国有盘古从混沌中开辟天地的神话传说，如果没有盘古开辟天地，就不会有天地的划分和规定。当我们给予自在世界事物的划分和规定时，这样的赋予展现的人类认知方式所生成的表象。

　　

　　♦ 物质定义的补充
　　

　　恩格斯曾经说过：“物质无非是各种实物的总和，而这个概念就是从这一总和中抽象出来的”。我以为，恩格斯的说法非常好，一方面说明了物质是一种抽象的概念建构，另一方面亦反映了物质定义的最初内涵。物质定义有它的历史进动，恩格斯时代，是近代科学起步时代，物质的观念，或者说物质的定义是直接地以可经验感知的实物为统摄和抽象的。随着现代科学的发展，微观世界的深入，电磁场的发现、空间和时间的物理性质发现，物质的概念即发生了历史的进动，它的定义不再是局限于可直接经验感知的实体对象，而是进一步深入到一切可经验感知和可概念推导认知的一切具有物理特性的对象，是一切具有物理特性对象的统摄和抽象。所谓可概念推导认知的对象是，这种对象尽管不能直接地为经验感知所直观，但它可以为概念联系的推导所证明。如，空间弯曲尽管它不能为我们的经验感知所直观，但这种它可以通过概念方式的联系推导，用星光位移的经验直观来证明。

　　对这种概念联系推导的经验感知，我把它称之为概念方式的经验证明。其道理是：这种概念联系推导的经验感知是由概念方式所导致的。如果没有概念方式，我们是不可能从星光位移的经验感知中获得弯曲空间的经验证明的。由此，我们看到，在人类意识结构的运作中，不仅有一般的经验感知，更有概念方式加入，由概念联系推导所造就的经验证明。

　　物质的定义是一个历史的进动，它首先是一个实物性对象为统摄的定义，以后进展到了既以实物性对象，又以物理性对象为统摄的定义。

　　至于列宁对物质定义的毛病在于：第一，这个定义把物质概念同更高的实在概念和存在概念混同了起来，人们就会提出，难道感觉不是一种实在和存在吗？第二，既然物质在感觉外，那么感觉亦在物质外，这就造就了物质和感觉的二元绝对，这恰恰是列宁所没有精深地意识到的。

　　

　　♦ 对易学家的拷问
　　

　　易学家们以“八个经卦两两相重衍生出八八六十四卦”，为绝对和当然。

　　1、既然八卦采用的是三爻一卦，即三三相重成八卦，为何在基本八卦的基础上，不以三三相叠衍生出更多的别卦？而非要两两相叠成六十四卦呢？这里的绝对的、唯一的理由在哪里呢？

　　2、为何要取三爻一卦，而不能二爻或四爻为一卦呢？!二爻一卦得四个基本卦，三爻一卦可得八个基本卦，而四爻一卦则可得十六个基本卦，这里的绝对的、唯一的理由又在哪里呢？

　　这是我给易学家们的拷问。易学家们以基本八卦和八卦两两相叠为绝对和当然，然而却从不质疑这种当然和绝对是否能够成立。

　　

　　♦ 可知的基础
　　

　　可知论和不可知论所争论的核心问题是，我们的认识能否达到客观绝对的原型或自在的本来方式。对于这个问题，康德的回答是，我们总是通过一定的心灵方式去制作经验对象而建构认识的，因此，我们不可能扬弃我们的心灵方式而达到没有我们心灵方式加入的，同我们的心灵方式无关的“自在之物”的。离开了心灵方式我们就会一无所知，有了心灵方式我们才会有知，但这个有知只能是心灵方式所表象的有知。康德的学说，一方面坚持了认识的可知性，揭示了认识的可知是建立在心灵方式和经验对象共制的本质基础上的，另一方面指出了认识有着心灵方式表象的界限和不能进入自在之物的界限。我们绝不能说康德是不可知论者，康德的学说是一种揭示认识本质和界限的学说，是一种主客共制的可知学说，康德坚决地摒弃了那种以为认识可以扬弃心灵方式而达到和我们的心灵方式无关的客观绝对、自在本来的形而上学，从而给哲学带来了革命和认识论。

　　黑格尔从生命体既是主体又是客体的统一上，建构了“绝对理念”，认为“绝对理念”既涵盖了心灵，又涵盖了自然。并由此扬弃了康德的“自在之物”。黑格尔认为绝对理念是一种世界精神，以其普遍必然的概念方式，建构心灵和自然。黑格尔认为概念是一切规定和联系的根本所在和全体所在，揭示了世界是一种概念方式的建构，这是黑格尔学说的精髓所在。黑格尔的问题在于，他的概念方式是一种没有身世和由来的先验之身，而没有认识到，概念是一种意识方式，这种概念意识方式是从人类生存需要的符号文化活动中，是由生命意识的文化性进化造就的。对黑格尔的先验的概念之身的破解，当从概念意识方式的生成和由来中寻求。这样，世界是可知的，但这种可知是一种概念方式的可知，这种概念方式的可知，既通向主体又通向客体，是一种主客共建的概念可知。

　　马克思和恩格斯的哲学思想则认为，我们头脑中的认识是客观本来方式在我们头脑中的反映。马克思和恩格斯主张了认识依据于外部客观世界，这不错，没有了客观世界，认识就成了无本之木。但马克思和恩格斯却在他们的物的本来方式的见解中，忽略了意识方式对进入我们意识中的对象的自组织表象，不了解不同的意识方式对进入意识的对象有着不同的自组织表象，从客观自在到主观表象之间有着意识方式的加入。例如，马克思在他的《资本论》中运用黑格尔的辩证逻辑，即个别到特殊，特殊到一般、一般到根本的逻辑展开，揭示了从商品到货币的历史过程。在马克思看来从商品到货币的过程是一种纯物的运动，辩证法是这种纯物的过程方式在我们头脑中的反映。他恰恰没有意识到，辩证法并不是一种物的方式，而是一种概念方式，正是这种概念方式的加入，才使得物的运动在概念方式的主体加入中，显现了一种历史过程和逻辑必然的统一。没有概念方式的主体加入，纯物的过程既不会产生商品交换，也不会产生商品到货币的历史过程和逻辑必然。人类的实践活动说到底，是一种概念方式的主体加入的创造。

　　在可知性问题上，我以为，关键在于把这种可知性放置在怎样的基础上。当我们说这个世界是可知的，这种可知是建立在主客共建的基础上的，是主客共建的可知。这种主客共建的可知有着它的界限所在，即，它不能扬弃认识的意识方式而去认识。正如我们不能离开自身的视觉方式去看见什么，离开自身的嗅觉方式去闻到什么，离开自身的听觉方式去听见什么。当我们看见了什么，闻到了什么，听见了什么，都是和我们的视觉方式的表象、嗅觉方式的表象和听觉方式的表象相关的，是我们的视觉方式、嗅觉方式和听觉方式与客观对象的共建。

　　

　　♦ 哲学的追求
　　

　　黑格尔在他的《逻辑学》中指出，哲学是一种追求绝对的思维运动。对此，我完全赞成。古今中外，一切哲学学说都在追求着各自视野的自我绝对。

　　在黑格尔那里，哲学思维运动所追求的绝对是一种终极绝对，这种终极绝对在黑格尔那里就是他的“绝对理念”。在黑格尔看来，“绝对理念”以其自我绝对的概念方式既涵盖了心灵的过程，又涵盖自然的过程，是世界的终极所在和绝对方式。

　　我的不同见解是，哲学思维运动所追求的每一种绝对，都是一种自我绝对，而不是终极的绝对。哲学和哲学史的发展在本质上是无限多样自我绝对的生成和涌现，哲学和哲学史是不服从任何一种终极绝对的框束和终结的。

　　每一种哲学观念体系的创立都只是一种自我绝对而不是终极绝对。由此，哲学才能够充满它的活力，这种活力推动着种种新的自我绝对的创立和涌现，给予哲学永无止境的耕耘和绽出。

　　

　　♦ 哲学发展的三个阶段。
　　

　　哲学史的发展从本原论的追求到认识论的追求，再发展到主体论的追求，无论在实证和逻辑上都是充足的。

　　当然对主体的追求并不是哲学史的终结。

　　我把分析哲学归入主体绝对追求，分析哲学并不仅仅把语言作为语言，分析哲学认为我们是通过语言来名称、表象、知晓和建构世界的，因此分析哲学更在于把语言作为一种主体绝对。海德格尔把“此在”作为存在核心，认为全部哲学问题出自“此在”—— 这个发问和发问者的主体绝对。至于现象学者胡塞尔以及后来的萨特则是以“纯意识”为主体绝对建构哲学和世界的，他们和笛卡尔、洛克、休谟、康德和马赫是有所不同的。

　　只要仔细对比一下就可发现，笛卡尔的出发点和归宿点是天赋观念，如普遍必然的“我思”观念，普遍必然的“上帝”观念，等等，并以此确立普遍必然的知识基础。洛克和休谟讨论的是知识的经验来源和因果关系的或然性。康德讨论的是先验的心灵方式和认识的主客共制，马赫讨论的可感觉的一元绝对要素关系。

　　我把中西方的哲学史总体地划分为本原论、认识论和主体论三个历史过程和逻辑必然相统一的过程，它们从各自的主导上分别追求着哲学的本原绝对、认识绝对和主体绝对。

　　对于本原论来说，万事万物都来自于一种本原的建构。至于这种本原是什么，则有许许多多的各抒己见。有的认为是“道”，有的认为是“太极”，有的认为是“理”，有的认为是“原子”，有的认为是“元素”，有的认为是“数”，有的认为是“理念”，有的认为是“要素”，等等，等等。

　　主体论是一种换了方式的本原论，它把本原的外在方式置换为了以主体的内在方式。以“语言”、“纯意识”、“此在”等等为主体绝对，建构哲学，绽出存在、人和世界。

　　有网友评价，“关于哲学发展的三个阶段的提法是对哲学发展史的最科学的阶段划分，应该在哲学界大力宣传提倡。建国以来我国哲学界对哲学史的分期，基本上与马克思对社会形态的分期一致，没有看到哲学本身的发展阶段，西方哲学界也没有有此见识者的评说”。对此，我很感谢对我的思考和研究的促进，当然，对哲学史的发展，人们可以从更多的视野上进行不同的归纳，我的见解并不是唯一的和绝对的。

　　

　　♦ 概念和语法
　　

　　如何来看待语法呢？有了概念的理解，那么，关于语法的理解就容易看清和讨论了。

　　在概念的探讨中，我的看法是，把不同的语词组合为语句实际上是缘于概念的组合联系。当我们对不同的概念单元进行组合联系时，即会把一组语词组合为语句，并由此产生把语词组合为语句的语法。因此，真正的关系是概念的组合联系造就了语法，语法为语词到语句的组成提供了一定的约成和规范。因此，当我们讨论名词、动词、形容词、介词，讨论主语、谓语、宾语，讨论主谓结构、使动用法、倒装句等等时，各种语法的规范是建立在概念的组合联系上的。英国的分析哲学不了解概念的本质和由来，认为语法是概念的意义所在，概念由语法产生时，这样的见解是本末倒置的，我们需要把分析哲学的颠倒重新颠倒过来。

　　

　　♦ 心灵方式
　　

　　康德在哲学上最为杰出的并为人们公认的贡献是认识论。正是康德使哲学面对了心灵方式。

　　康德从普遍必然方式的划归上，揭示了心灵方式把自身的规律赋予自然，揭示了认识是一种主客共建。

　　康德为哲学带来了哥白尼式的革命，是哲学史上的一座丰碑。他的学说和见解至今仍是一座有着重大影响的思想宝库。

　　康德是我所敬奉的学者。我和康德的不同见解只是在于，康德没有把他的主客共建进一步贯彻到心灵方式的由来和生成，贯彻到地球生命意识方式的探讨。

　　康德认为我们的心灵方式是先验绝对的，而我以为：

　　1、心灵方式不是先验绝对的。

　　2、心灵方式也就是生命的意识方式，如同认识一样也是主客共建的，是从主客互为的经验历史中生成出来的。

　　3、心灵方式也就是生命意识方式不是固定不变的，不是一开始是那样以后就永远是那样的。

　　4、心灵方式也就是生命意识方式是一个生成、进化和发展的历史进程。

　　

　　♦ 两种不同的认识论
　　

　　唯物主义和辩证唯物主义也讲认识论，但这种认识论没有深入地勘察我们的心灵方式，不懂得外部对象一旦进入我们的心灵，就将不可避免地受到我们的心灵方式的运作，按照心灵的自组织方式，即经验方式和概念方式制作认识的表象。

　　唯物主义和辩证唯物主义的认识论所主张的是以怎样的途径达到物的本来方式，从而走向了以物的本来方式为绝对的形而上学。

　　由此，有两种不同的认识论，一种是以心灵方式为表象的认识论；一种是物的本来方式为绝对认识论。

　　

　　♦ 主客共建
　　

　　恩格斯认为认识可以通过实践和工业的成果达到客观绝对，达到物的自身方式，达到思维于存在的同一，从而结束康德的“自在之物”。

　　然而认识能否达到客观绝对呢？这是我要讨论的问题，也是认识论与形而上学所要争论的问题。

　　我的见解是，我们的一切经验感知和概念认知都是主客共建的，具有主客共建和主客相通的特质。

　　主客相通的涵义是：我们所获得的经验感知和概念认知既相通客观，也相通主观；既不等同客观，也不等同主观。认识论哲学主张主客相通而扬弃主客同一。

　　主客同一的问题在于，它导致了一元绝对的主客同一。例如，唯物论和唯心论尽管是对立的，但它们有一点是共同的，即两者都主张了一种一元绝对的主客同一，唯物论主张了一种以物为一元绝对的主客同一，而唯心论则主张了一种以精神为一元绝对的主客同一。

　　当我们谈论实在时，这是一种经验感知和概念认知的实在，是主客共建和主客相通的实在，而不是主客同一的实在；当我们说世界是可以被我们所感知和认知时，这种感知和认知只是和只能是主客共建与主客相通的感知和认知，而不是主客同一的感知和认知。

　　主客共建和主客相通，是我多年反复思考和深思熟虑所形成的基本观点，也是我的哲学理论的基石所在。
