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    摘要：通过具体算例对中国和美国的混凝土规范关于轴心受压构件承载力的计算方法进行了对比，使我们对两国规范的计算规则乃至于结构安全度方面的差异有进一步的理解。
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当构件受到位于截面形心的轴向压力作用时，为轴心受压构件。在实际结构中，严格的轴心受压构件是很少的，通常由于荷载位置的偏差，混凝上组成结构的非均匀性，纵向钢筋的非对称布置以及施工中的误差等原因，都或多或少存在有弯矩的作用。中美规范对轴心受压构件的承载力的计算公式不同，考虑的因素也不同，但计算的基本原理都是在短柱受压承载力基础上进行的修正。
1  中国规范《混凝土结构设计规范》GB50010-2002承载力计算
计算条件：某钢筋混凝土柱，截面尺寸为350 mm×350mm,计算长度[image: image1]=3.6m,混凝土强度等级为C30，柱内配有8φ22的HRB335级纵向钢筋,求该柱所能承受的轴向压力设计值。
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3  对比
其他条件不变，构件的长细比在8~28范围内，中美规范计算的承载力对比归纳结果见图1。
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可以看出，中国规范的计算值随着长细比的增大而减小，而美国规范的计算值与长细比无关，且在常用长细比范围内，中国规范的轴心受压承载力计算值偏高，即中国规范的可靠水平较低。
4  结  论
（1）中国规范规定，当纵向配筋率大于3%时,混凝土的受压面积A应改用混凝土的(A-[image: image6])净截面面积代替，而美国规范采用的是混凝土净截面面积。
（2）中国规范根据构件长细比的不同,对长柱轴心抗压承载力进行折减；而美国规范引用强度折减系数φ对承载力进行折减，其主要考虑：由于材料强度和尺寸的变化引起构件强度不足的可能性和设计公式的不精确性，反映构件在所考虑的荷载效应下的延性程度和需要的可靠度以及构件在结构中的重要性。
（3）最小配筋率的要求不同：中国规范从全部纵向钢筋配筋率和一侧纵向钢筋配筋率两个方面进行限制；而美国规范只要求总的配筋率满足要求。
（4）本文仅直观地反映了中美混凝土规范在轴心受压构件的差别，代用美国规范时，未充分考虑中美两国在钢材和混凝土的品种、强度取值、构造措施、单位制式以及荷载的取值等方面的较大差异。
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