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就丹霞地貌的发展

浅论“岩石地貌学”的分类和命名

崔之久

（北京大学城市与环境系，中国 北京 100871）

提  要：丹霞地貌在中国分布广泛，它是在中国土生土长的分类和命名，而这种分类不论是从科学上还是从应用上，都是十分必要的。丹霞地貌学的发展形势在国内是超前的，在国际上也是少有的。但岩石地貌有以地名命名，有以地貌类型命名，这种命名原则都符合地貌学传统，都已被专业和非专业人士所接受。然而岩石地貌分类和命名各行其事是客观存在的，这带来某些混乱。如果能用一种共同的原则，使其系统化、标准化，则是岩石地貌学发展所需，它将使现有的各种岩石地貌名称归入同一系统。笔者认为可采取地名＋地貌类型的“双重命名法”和“多重命名法解决”这一问题。
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1 丹霞地貌学的发展

    20世纪30年代，地质学家陈国达教授（现中国科学院资深院士）在对广东仁化丹霞山及华南红层地貌作了大量研究之后，便以最具代表性的丹霞山命名了红层地貌的一个特殊类型——“丹霞地貌”。这一命名是岩石地貌学研究的一个创见，它虽然限指红色砂砾岩上发育的地貌类型，但却同时突出了它在岩石地貌学研究中的地位，唤起了地貌学家对它更多的注意。事实也确是如此，从那以后，尤其是80年代以来，丹霞地貌研究引起了地学界的广泛关注，也引起了旅游管理部门和有关风景区的很大兴趣。90年代初，以黄进教授为代表的研究者们发起成立的“丹霞地貌旅游开发研究会”，可以说是一个产研结合的学术、科普和开发性群众组织，这样的由不同学科的学者、政府官员、风景区管理人员甚至旅游企业家组成的研究组织在中国是少有的。它也是一个某种形式上把科研成果转变成生产力的融合组织，为中国地貌学的发展走出了一条新路——以开发养科研、促科研。因此，它具有强大的生命力。其中代表人物是中山大学已75岁高龄的黄进教授，他的足迹已踏遍了中国的东西南北，考察了450余处丹霞地貌，他对丹霞地貌研究事业的执著态度和奉献精神令人钦佩和敬仰，他的事迹不仅在地学界而且在很广泛的范围为人所知。他们卓有成效的工作加上各地学者的努力，在不到10年时间里，召开了6届讨论会，出版了6本论文集，发表了近200篇论文，这样一种发展形势在国内是超前的，在国际上也是少有的。我为他们的成就而感到高兴，也为在纪念丹霞地貌研究会成立十周年之前写这篇文章而感到高兴。

2 岩石地貌分类的问题

从地貌学分类上看，一直有“构造地貌”和“岩石地貌”两大类的划分。岩石地貌学中石灰岩、砂岩、砂砾岩、花岗岩、流纹岩、玄武岩以至黄土和杂色河湖相层皆有各自独特的属性和地貌造型。在许多地方，以地貌为主体的风景资源都已经或正在成为重要的旅游景区或景点。而丹霞地貌不但造型奇特——这也许是各类岩石地貌共有的——而它鲜明的红色则是其他各类地貌所没有的，也许这正是它受到人们普遍地关注而“鹤立鸡群”的原因。在国外如美国的犹他州、阿利桑那州也有类似的地貌，但没有特别的命名。红层和丹霞地貌在中国分布广泛，据黄进统计已超过500处，它是在中国土生土长的分类和命名，而这种分类不论是从科学上还是从应用上，都是十分必要的。所以中国成为“丹霞地貌”的诞生地是很自然的。

从分类和旅游开发的角度看，在国内与丹霞地貌并列的（但知名度和分布范围不及丹霞地貌）有张家界地貌和嶂石岩地貌，当然还有桂林和路南的石灰岩地貌（前者以山水和峰林、峰丛，后者以石林著称）以及云南元谋和西藏札达土林地貌等。显然，前三者和后二者的命名原则是不同的，虽然它们都是岩石地貌，但前者是以地名（丹霞地貌还有红色的内涵）命名，后者是以地貌类型命名。这种命名原则都符合地貌学传统，都已被专业和非专业人士所接受。然而这也确实带来某些混乱，作者也深感如果把它们统一起来，可能只具有学术意义，而不一定会被非专业人士所接受。但若假以时间，在实践中两部分人或两种习惯势力也可能会互相接近而趋于统一。
命名混乱表现在：如“丹霞地貌”是以地名命名，也赋予色彩的涵义。“嶂石岩地貌”也是以地名命名，多少也具有状似屏障之形态涵义。这是地名所赋予的有地貌意义的外延涵义。而“张家界地貌”，除地名以外就很难有其他涵义了。可见以上三者除对此已熟知的人以外，其他人从名称上看就不知是什么涵义了。如果要作更广泛的对外介绍就应该有系统、规范而明确的分类命名。又如，峰林、峰丛地貌发育在桂林地区（这是世界上发育最典型的，而且已经被国际同行接受的），但并无“桂林地貌”一词。而云南的石林，也多被称之为“路南石林”，而从未有“路南地貌”一词。 再如，“黄土丘陵”也是以岩石命名的地貌名词，而从未冠以任何地名。由上可见，岩石地貌分类和命名各行其事是客观存在的。如果能用一种共同的原则，使其系统化、标准化，则是岩石地貌学发展所需，它将使现有的各种岩石地貌名称归入同一系统。

当然，用地名划分和命名地貌类型早有先例，KARST就是无可怀疑的很好事例。我们仍可遵循这条路，但情况也已有所不同。当时在咨讯有限的条件下选择不多，影响一旦外传就容易被接受。而现在是“信息爆炸”时代，可选择的太多，而选择性则需要更多的理性。如何有利于我们“产品”传播，值得考虑，我仍认为最好是“双重命名”和“多重命名”进行岩石地貌分类。 

3 岩石地貌的双重命名和三重命名

3.1 岩石地貌的双重命名

双重命名分类的方法是地名＋地貌类型，如表1。

表1  岩石地貌的双重命名

	 地  名
	 地 貌 类 型
	国外相应情况（包括三重命名）

	 丹霞
	 峰林地貌
	犹他（砂砾岩）峰林地貌（美国）

	 张家界
	 石林（峰崖）地貌
	勒那（灰岩）峰林地貌（俄罗斯）

	 桂林
	 峰林地貌
	新几内亚（灰岩）峰林地貌

	 路南
	 石林地貌
	马达加斯加（灰岩）石林地貌（非洲）

	 嶂石岩
	 石墙地貌
	木鲁(灰岩)石林地貌（马来西亚）

	 元谋
	 土林地貌
	多伦多（湖相层）土林地貌（加拿大）

	 札达
	 土林地貌
	

	 安多
	 石林地貌
	

	 罗布泊
	 土丘地貌(雅丹)
	


3.2 岩石地貌的三重命名和四重命名

三重命名即在双重命名的基础上加岩性条件，地名＋岩性＋地貌类型，如表2。

表2  岩石地貌的三重命名

	 地  名
	  岩  性
	  地 貌 类 型

	 丹霞
	  砂砾岩
	  峰林地貌

	 张家界
	  砂岩
	  石林地貌

	 桂林
	  灰岩
	  峰林地貌

	 路南
	  灰岩
	  石林地貌

	 嶂石岩
	  石英岩
	  石墙地貌

	 元谋
	  湖相
	  土林地貌

	 澎湖
	  玄武岩
	  石林地貌

	 野柳
	  砂岩
	  石林地貌（台湾）

	 陕甘
	  黄土
	  丘陵地貌


4 问题讨论

    以上分类命名中的问题之一是：各种类型的代表性类型是什么？如丹霞地貌，有城堡状石峰、石柱、平台，以什么为代表？以该类型所占比例？以所占面积？还是以个体数量？……以给人的印象哪种最深刻？设若称之为丹霞峰崖地貌亦未尝不可。

问题之二是：双重命名是否比较简捷而易于被各方人士接受。而把三重，甚至四重命名留给专业人士探讨。譬如：四重命名即再加上地貌成因，如下：

表3  岩石地貌的四重命名

	  地  名
	  岩  性
	  地 貌 类 型

	  丹霞
	  砂砾岩
	  侵蚀峰林地貌

	  桂林
	  岩溶
	  峰林地貌

	  勒拿
	  泥灰岩
	  侵蚀峰林


作者之所以提到四重命名也是事出有因，如发育在北纬66度的勒拿河西岸的Lana pillar(勒拿柱)也是闻名的风景点。作者1990年在现场考察时发现它们的柱状、城堡状主要是河岸流水，雪融水沿节理切割而成，溶蚀痕迹极为细微，这是和当地的气候条件相吻合的。如果只是三重命名为勒拿泥灰岩石林地貌，人们仍会以为是溶蚀的，而实际上是以侵蚀和寒冻风化为主，故应称之为勒拿泥灰岩侵蚀石林地貌，即四重命名最为贴切，只是可能显得太复杂了。

问题之三是：虽然在双重命名中都用的是峰林、石林等，已经普及的地貌名词，但是，其实质含义是有区别的。如，张家界石林，是砂岩在构造节理控制下因雨水，流水侵蚀切割而成。而路南石林则是土下溶蚀经抬升剥露地表而成，这些只有留待专业人员去仔细研究了。

在地貌学发展史上，分类和命名研究都是一定发展阶段的产物，而且多半也是在当时会被认为是吃力不讨好的工作，但是，总得有人去做。作者认为以丹霞地貌研究为契机，对岩石地貌学的分类和命名研究已提上日程。特提出以上很不成熟的意见，以此来抛砖引玉，诚请同行指正。

彭华等人是力图将丹霞地貌推向世界的年轻一代。我想，这也是老一辈地貌学家的愿望。但这方面存在着某些障碍，而这种障碍是发展中的，也是积极的。因为，无可否认我国在这方面的研究从总体上看是领先的，世界上任何一个国家都不及我国在岩石地貌类型上如此齐全。客观上以类型齐全和旅游地貌研究的深入开展使我们具有了更大的发言权。考虑到国际上还没有走到我们现今的地步（不是因为别的，而是因为他们没有这么好的条件。），而为了便于和国际接轨，就应该先走一步，把我们的认识系统地、按惯例地先说出来，彼此就可以对照、借鉴。而地貌学的分类和命名研究，应是和世界接轨并向他人介绍的方式之一。
作者所设计的综合分类，实际上基于一种宽容和相互接受的思想，即，双重命名法，地名加地貌类型，它并不否定已有的任何分类命名，而只是予以融合。只是在融合时尽量突出最主要的有代表性的地貌类型，而名称简洁也是必须的。
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Abstract: There are widely spread of Danxia Landform in China. It was named and classified by Chinese, and it is important to classify them for the science and the application. The development trend of the Danxia Landform is leading and is few in the world. The principle of named for the rock landform by the place name or by the type of the landform is suit for the tradition of geomorphology，and is accepted by the professional and the amateur. But there is some confusion in classifying and naming the rock landform. It is necessary to make a principal to systematize and standardize the classification and the naming for the development of the petrographic geomorphology。The principal will include all kind of the name of the rock land into one system. The author considers the "double name", means using both the place name and the landform name, and the "multi-name" can solve this problem.
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