
Girifl

Ülkemiz floras›nda do¤al olarak bulunan 9000 bitki
türünden 500 tanesi t›bbi amaçl› etkili madde
içermektedir (1). Bu bitkilerin pek ço¤u do¤adan
toplanarak ve bir k›sm› ise tar›m› yap›larak üretilmekte, iç
ve d›fl piyasaya çeflitli flekillerde sunulmaktad›r. Bu
bitkilerden birisi olan, nane bitkisinden elde edilen uçucu
ya¤, dünya piyasalar›nda genifl bir ticaret hacmine
sahiptir. Dünyada y›lda 6000-8000 ton nane uçucu ya¤›
üretilmekte ve dünya uçucu ya¤ ticaretinde narenciye
uçucu ya¤›ndan sonra ikinci s›rada yer almaktad›r (2). En
çok nane ya¤› üreten ülkeler ABD, Fransa, Brezilya,
Arjantin, Bat› Avrupa Ülkeleri, Çin, Peru, Tayland ve Kore
olup, AET ülkeleri ise bafll›ca ithalatç› ülkelerdir (3). Nane
bitkisi, ülkemizde 1994 y›l›nda 2800 ton üretilmifl (4) ve
1994 y›l› verilerine göre yaklafl›k 20.837 dolarl›k bir d›fl
sat›m› yap›lm›flt›r. Buna karfl›l›k, ayn› y›l çeflitli ülkelerden

ithal edilen toplam 25.215 kg nane ya¤› için yaklafl›k
430.580 $ ve 13.899 kg menthol için yaklafl›k 200.534
$ döviz ödenmifltir (5). Bu konuda yurtiçi ihtiyac›
karfl›lanarak döviz kayb›n›n önlenmesi ve verim art›r›larak
d›flsat›ma geçilmesi gerekmektedir. Bu nedenle, yüksek
oranda kaliteli ya¤ içeren nane tür ve tiplerini ve bunlar›n
yetifltirme tekniklerini belirlemek gerekmektedir.

Halen fianl›urfa bölgesinde do¤al olarak da bulunan
nanenin baz› yerli tipleri, taze ve kuru olarak tüketmek
amac›yla çok küçük alanlarda yetifltirilmektedir. fianl›urfa
koflullar›na uygun yüksek verimli ve kaliteli nane çeflitleri
ve bunlar›n yetifltirme teknikleri belirlenerek, bölgemizde
nane tar›m› yayg›nlaflt›r›labilir.

Bu araflt›rma; bölgemizde çok az da olsa tar›m› yap›lan
nanenin, Harran Ovas› koflullar›na uygun, yüksek verimli
kültür tiplerini belirlemek, yüksek verim ve kaliteli uçucu
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Özet: Harran ovas› koflullar›nda farkl› Nane Tür ve Tiplerinde (Mentha arvensis var. piparescens, M. piperita Mitcham, M. piperita
Eskiflehir Nanesi ve M. piperita Prilubskaja), farkl› dikim zamanlar›n›n (15 Ekim, 15 Kas›m, 1 Nisan ve 1 May›s) verim ve baz›
tar›msal karakterlere etkisinin saptand›¤› bu araflt›rma, 1993 ve 1994 y›llar›nda fianl›urfa’daki Ç.Ü. Ziraat Fakültesi, GAP Tar›msal
Araflt›rma ve Gelifltirme ‹stasyonu’nda yürütülmüfltür. Drog ve uçucu ya¤ verimlerinin sonbahar dikimlerinde daha yüksek oldu¤u
ortaya ç›km›flt›r. M. piperita Prilubskaja tipi nanede, en yüksek drog verimleri ve uçucu ya¤ verimi saptanm›flt›r. Ayr›ca uçucu ya¤
oran› dikim zamanlar›na ve nane tür ve tiplerine göre de¤iflim göstermifltir.

Effect of Different Planting Times on  Yields and Agricultural Characters of Different Mint 
(Mentha spp.) Varieties Under The Harran Plain Conditions

Abstract: This study was conducted to determine the effect of different planting times on yield and characters of different mint
varieties (Mentha arvensis var. piperascens, M. piperita Mitcham, M. piperita Eskiflehir Nanesi and M. piperita Prilubskaja). The field
trials were carried out at GAP Agricultural Research Station of Çukurova University, Faculty of Agriculture in the Harran Plain
conditions in years of 1993 and 1994. Autumn transplants gave higher herb yields and essential oil contents than plants transplanted
in spring. The highest herb and essential oil yields were obtained from M. piperita Prilubskaja mint variety. Also the level of essential
oil was affected by planting times and mint varieties.

* Araflt›rma, Ç.Ü. Ziraat Fakültesi Tarla Bitkileri Bölümünde, Prof.Dr. Menflure ÖZGÜVEN dan›flmanl›¤›nda yürütülmüfl olan ve 19.10.1995 tarihinde
Fen Bilimleri Enstitüsünde Doktora Tezi olarak kabul edilen eserin bir bölümüdür.



ya¤›n elde edilebilece¤i optimal dikim zamanlar›n›
saptamak amac›yla yap›lm›flt›r.

Materyal ve Metot

Deneme Yerinin Toprak Özellikleri: Tarla denemele-
ri fianl›urfa’ya 30 km uzakl›ktaki Koruklu köyünde bulu-
nan Ç.Ü. Ziraat Fakültesi, GAP Tar›msal Araflt›rma ve Ge-
lifltirme ‹stasyonunda yürütülmüfltür. Deneme yerinin
topra¤›, Harran I serisinde yer al›p, alüvyal ana materyal-
li, düz ve düze yak›n e¤imli, derin profilli topraklard›r. Ti-
pik k›rm›z› profilleri killi tekstürlüdür ve tüm profil çok
kireçlidir. A, B ve C horizonlar›na sahip topraklard›r. Har-
ran I serisi topraklarda pH 7.3-7.5 aras›nda olup organik
madde içeri¤i düflük, KDK’lar› yüksektir. Organik madde
yüzeyden afla¤›lara do¤ru azalmakta % 0.9-0.4 aras›nda
de¤iflmektedir. KDK kil içeri¤ine ba¤l› olarak alt katman-
lara do¤ru artmaktad›r. Yüzeyde 35 meq/100 gr olan
KDK, B22 horizonunda 54 meq/100 gr olmaktad›r (6).

Deneme Yerinin ‹klim Özellikleri: ‹ki vejetasyon
döneminde saptanan ortalama s›cakl›k de¤erleri, uzun
y›llar ortalamalar›na genelde benzerdir. 1993-1994
vejetasyon döneminde Kas›m ve May›s aylar› hariç,
ortalama s›cakl›¤›n daha yüksek ve May›s ay› ortalama
s›cakl›k de¤erleri 1992-1993 döneminden ve uzun y›llar
ortalamalar›ndan önemli derecede düflük  olmufltur.

Her iki dönemde de Temmuz, A¤ustos ve Eylül
aylar›nda hiç, Ekim ay›nda ise yok denecek kadar az ya¤›fl
düflmüfltür. 1992-1993 vejetasyon dönemi, 1993-1994
vejetasyon dönemine oranla daha ya¤›fll› geçmifltir.
Özellikle Ocak, fiubat ve May›s aylar›nda uzun y›llar
ortalamas›n›n üzerinde ya¤›fl kaydedilmifltir. 

1992-1993 vejetasyon döneminde elde edilen oransal
nem de¤erleri, 1993-1994 vejetasyon döneminde elde
edilen de¤erlere, Nisan ve May›s aylar› d›fl›nda benzer ve
uzun y›llar ortalama de¤erlerine paralellik göstermifltir.
1992-1993 dönemi May›s ay› oransal nemi de¤eri uzun
y›llar ortalamas›ndan daha yüksek olmufltur.

Günefllenme süresi de¤erleri, her iki y›lda da uzun
y›llar ortalama de¤erlerine benzer bulunmufl, ancak,
1992-1993 dönemi May›s ay›nda önemli bir düflüfl
gözlenmifltir. Günefllenme süreleri Haziran, Temmuz ve
A¤ustos aylar›nda 12 saatin üzerine ç›km›flt›r.

Materyal

Çukurova Üniversitesi Ziraat Fakültesi Tarla Bitkileri
Bölümü t›bbi bitkiler koleksiyon bahçesinden temin edi-

len, Mentha arvensis var. piperascens (L.) HOLMES,
Mentha piperita Mitcham,  Mentha piperita Eskiflehir (Es-
kiflehir’den toplanm›fl bir tiptir) ve  Mentha piperita Pri-
lubskaja nane tür ve tipleri materyal olarak kullan›lm›flt›r. 

Metod

Deneme, bölünmüfl parseller deneme desenine göre
dört tekrarlamal› olarak kurulmufl, nane tür ve tipleri
(Mentha arvensis var. piperascens (L.) HOLMES, Mentha
piperita Mitcham,  Mentha piperita Eskiflehir ve  Mentha
piperita Prilubskaja) ana parselleri, dört farkl› dikim
zaman› (15 Ekim. 15 Kas›m, 1 Nisan ve 1 May›s) ise alt
parselleri oluflturmufltur. Ancak, bu ekolojide naneden
birden fazla biçim al›nmas› nedeniyle, bitki boyu ve uçucu
ya¤ oran› verilerinin analizinde, bölünen bölünmüfl
parseller deneme deseni kullan›lm›fl, nane tipleri ana
parselleri, dikim zamanlar› alt parselleri ve biçimler minik
parselleri oluflturmufltur. 

Befl s›ra içeren her bir alt parselin alan› 8 m2 (4x2=8
m2) olup, dikim s›kl›¤› 40x20 cm olacak flekilde
düzenlenmifltir. Her biçimde, kenarlardan birer s›ra ve
parsel bafllar›ndan yar›m metre kenar tesiri b›rak›larak,
geri kalan alanda gözlem al›nm›flt›r. Bir vejetasyon
döneminde M. piperita Prilubskaja  tipinde üç,
di¤erlerinde ise, iki biçim al›nabilmifltir.

1993 ve 1994 y›llar›nda her dikim zaman›nda ayr›
ayr› haz›rlanan parsellere dikimler yap›lm›flt›r. Parsellere
dikimle beraber saf olarak 5 kg N/da, 5 kg P2O5/da ve 6
kg K2O/da gübresi ve her biçimden sonra saf olarak 5 kg
N/da gübre verilmifltir. Tüm dikimlerde Haziran ay›na
kadar ya¤murlama sulama ve daha sonra haftada bir tava
sulama yap›lm›flt›r. Her iki deneme y›l›nda da,
denemelerde herhangi bir zararl› veya hastal›kla
karfl›lafl›lmad›¤›ndan, kimyasal ilaç kullan›lmam›flt›r.
Gerekti¤inde yabanc› ot mücadelesi mekanik olarak ve
biçimlerden sonra elle yap›lm›flt›r. Biçimler her nane
tipinde ve her dikimde çiçeklenme bafllang›c›nda
yap›lm›flt›r. 

Denemede; Bitki Boyu (cm), Toplam Taze Herba
Verimi (kg/da), Toplam Drog Herba Verimi (kg/da),
Toplam Drog Yaprak Verimi (kg/da), Kuru Madde Oran›
(%), Uçucu Ya¤ Oran› (%) ve Toplam Uçucu Ya¤ Verimi
(l/da) saptanm›flt›r.

Elde edilen verilerden bitki boyu, ve uçucu ya¤ oran›
karakterleri Bölünen Bölünmüfl Parseller, di¤erleri ise
Bölünmüfl Parseller deneme desenine göre  MSTATC
paket program›nda de¤erlendirilmifltir. 
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Araflt›rma Bulgular› , Tart›flma ve Sonuçlar

Her iki deneme y›l›nda da, bitki boyu ve uçucu ya¤
oran› de¤erleri bak›m›ndan, nane tür ve tipleri, dikim
zamanlar› ve biçimler aras›ndaki farkl›l›klar›n, incelenen
di¤er karakterlerde ise, nane tür ve tipleri ve dikim
zamanlar› aras›ndaki farkl›l›klar›n %1 düzeyinde önemli
oldu¤u saptanm›flt›r.

Bitki Boyu

Tablo 1’de görüldü¤ü gibi, 1993 ve 1994 y›llar›nda en
yüksek bitki boyu de¤erleri, s›ralamada ilk gruba giren 15
Ekim ve 15 Kas›m dikimlerinde, en düflük bitki boyu
de¤erleri ise, her iki y›lda da son dikim zaman›nda (1
May›s) saptanm›flt›r. Genel olarak sonbahar dikimlerinden
elde edilen bitki boyu de¤erleri, ilkbahar dikimlerinden
elde edilen de¤erlerden daha yüksek olmufltur. Bu durum,
son bahar dikimlerinde bitkilerin ilkbahar dikimlerine
göre daha uzun bir vejetasyon süresine sahip
olmalar›ndan ve sonbaharda dikilen bitkilerin ilkbahar
dikimlerine oranla geliflmeye daha erken ve daha avantajl›
bafllamalar›ndan kaynaklanmaktad›r.

Nane tipleri aras›nda, en yüksek ortalama bitki boyu
de¤erleri her iki y›lda da, bir yetiflme sezonunda üç
biçimin al›nabildi¤i M. piperita Prilubskaja tipi nanede
saptan›rken, en düflük de¤erler ise M. arvensis var.

piperascens tipinde elde edilmifltir. Nane tipleri aras›ndaki
farkl›l›k, de¤iflik genotipli bitkilerin ekolojik faktörlere
karfl› gösterdi¤i farkl› tepkilerden kaynaklanmaktad›r.

Biçimler aras›nda ise, genellikle ilk biçimlerde en
yüksek bitki boyu de¤erleri saptanm›flt›r. Bulgular›m›z, 1.
biçimde daha yüksek bitki boyu saptayan baz›
araflt›r›c›lar›n bulgular›yla uyumludur (7,8). Ayr›ca bitki
boyu de¤erlerimiz baz› araflt›r›c›lar›n bildirdikleri
de¤erlerden düflük (7,9,10), baz›lar›n›n de¤erlerine
benzer veya yüksek bulunmufltur (8). Bitki boyu
de¤erlerinin literatür bulgular›ndan daha düflük olmas›
bölgede yaz aylar›n›n s›cak ve nisbi nem oran›n›n düflük
olmas›ndan kaynaklanabilir (11).

Toplam Taze Herba Verimi

Her iki deneme y›l›nda da en yüksek toplam taze
herba verimi 15 Ekim dikiminde ve y›lda üç biçimin
al›nabildi¤i M. piperita Prilubskaja tipi nanede
saptanm›flt›r. Ortalama de¤erler incelendi¤inde, geciken
dikimlere ba¤l› olarak toplam taze herba verimi de¤erleri
belirgin bir flekilde düflmüfl ve sonbahar dikimlerinden
ilkbahar dikimlerine göre daha yüksek de¤erler elde
edilmifltir (Tablo 2).

Bu durum, sonbahar dikimlerinde bitkilerin daha uzun
bir vejetasyon süresine sahip olmalar›ndan, geliflmeye
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Tablo 1. 1993 ve 1994 Y›llar›nda Farkl› Biçimlerde, Nane Tür ve Tiplerine Göre Dikim Zamanlar›ndan Elde Edilen Bitki Boyu De¤erleri ve Ortala-
malar› (cm).

1993 1994
Nane Tipleri Nane Tipleri

Dikim
Zaman› Biçimler M.arv. Mitcham E.flehir Prilubs. Ort. M.arv. Mitcham E.flehir Prilubs. Ort.

15 1. Biçim 49.48 61.43 54.80 64.63 40.85 58.28 46.98 60.78
Ekim 2. Biçim 22.78 61.53 64.35 56.80 40.38 a 21.50 50.05 49.33 58.48 36.75 a

3. Biçim 0.00 0.00 0.00 48.75 0.00 0.00 0.00 54.80

15 1. Biçim 46.70 63.83 57.20 64.23 35.68 56.88 50.45 54.48
Kas›m 2. Biçim 23.68 57.50 65.95 59.65 40.40 a 23.00 49.73 50.03 59.45 36.15 a

3. Biçim 0.00 0.00 0.00 46.10 0.00 0.00 0.00 54.03

1 1. Biçim 36.18 60.35 40.58 55.35 25.78 40.00 32.72 55.06
Nisan 2. Biçim 24.33 44.63 44.18 58.73 34.17 b 25.20 44.25 40.30 55.85 30.05 b

3. Biçim 0.00 0.00 0.00 45.68 0.00 0.00 0.00 41.48

1 1. Biçim 28.55 46.78 40.08 43.83 22.93 44.10 31.75 51.70
May›s 2. Biçim 23.40 42.20 57.73 49.38 29.32 c 22.63 41.15 37.03 52.18 28.63 c

3. Biçim 0.00 0.00 0.00 19.90 0.00 0.00 0.00 40.15

Ortalama 21.26 c 36.52 b 35.40 b 51.08 a 18.13 d 32.04 b 28.22 c 53.20 a

EGF. (%5) 3.03 (çeflit), 1.41 (dikim zaman›) 0.71 (çeflit), 1.06 (dikim zaman›)



daha erken ve avantajl› bafllamalar›ndan ve ilkbahar
dikimlerinde kullan›lan rizomlar›n sürgün vermeye
bafllam›fl olmalar› nedeniyle depo besinlerinin bir k›sm›n›
kullanm›fl olmalar›ndan kaynaklanmaktad›r (12,13,14,
15,16,17). Ayr›ca, sonbahar dikimlerinden yüksek verim
al›nmas› genç nane bitkilerinin bir süre so¤ukta
kalmalar›n›n verimi art›rmas›ndan kaynaklanabilir (18).

Toplam taze herba verimi de¤erlerimizin nane tür ve
tiplerine göre de¤iflim göstermesi, baz› araflt›r›c›lar›n bil-
dirdikleriyle benzerdir (8,10,19). Her iki y›lda elde edilen
toplam taze herba verimi de¤erleri, baz› araflt›r›c›lar›n
(8,9,10,12,13,14,19,20) bildirdikleri de¤erlerden yük-
sek bulunmufltur. Bu durum, bölgemize vejetasyon döne-
mindeki gece ve gündüz s›cakl›klar› aras›ndaki farkl›l›¤›n
fazla olmas›ndan kaynaklanabilir (21).

Toplam Drog Herba Verimi

Toplam drog herba verimi de¤erleri toplam taze herba
verimi de¤erlerine büyük benzerlik göstermektedir. Her

iki deneme y›l›nda da, en yüksek toplam drog herba
verimi 15 Ekim dikiminde ve y›lda üç biçimin al›nabildi¤i
M. piperita Prilubskaja tipi nanede saptanm›flt›r. Ortalama
de¤erler incelendi¤inde, geciken dikimlere ba¤l› olarak
toplam drog herba verimi de¤erlerinin belirgin bir flekilde
düfltü¤ü ve sonbahar dikimlerinden, ilkbahar dikimlerine
oranla daha yüksek de¤erler elde edildi¤i görülmektedir
(Tablo 3). 

Bu durum toplam taze herba verimi tart›fl›l›rken
belirtilen nedenlerden dolay› sonbahar dikimlerinde kuru
madde birikiminin fazla olmas›ndan kaynaklanabilir.
Nitekim sonuçlar›m›z, geciken dikimlerde kuru madde
birikiminin düfltü¤ünü bildiren Prasad ve ark. (22) ve
Sonbahar dikimlerinden daha yüksek drog herba verimi
alan Adamovic ve ark. (15)’n›n bulgular›yla uyum
göstermektedir. Ayr›ca, her iki y›lda elde edilen toplam
drog herba vermi de¤erleri baz› araflt›r›c›lar›n (8,10),
bildirdi¤i de¤erlerden yüksek bulunmufltur. 
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Tablo 2. 1993 ve 1994 Y›llar› Toplam Taze Herba Verimi De¤erlerinin (kg/da), Dikim Zamanlar› Yönünden Karfl›laflt›r›lmas›

1993 1994
Nane Tipleri Nane Tipleri

Dikim
Zaman› M.arv. Mitcham E.flehir Prilubs. Ort. M.arv. Mitcham E.flehir Prilubs. Ort.

15 Ekim 2296.67 3504.17 2950.00 4681.95 3358.20 a 2306.76 2587.50 2329.16 4400.00 2905.85 a

15 Kas›m 2227.29 3438.19 2674.30 4368.78 3177.13 b 2250.00 2697.66 2251.04 4239.59 2859.57 a

1 Nisan 1255.90 2559.72 1133.34 3913.19 2215.54 c 1836.43 2114.58 1791.66 3439.58 2295.56 b

1 May›s 982.85 2288.89 1429.51 2375.35 1769.15 d 1364.37 2211.45 1797.91 3422.92 2199.16 c

Ortalama 1690.68 d 2947.74 b 2046.79 c 3834.81 a 1939.39 d 2402.80 b 2042.44 c 3875.52 a

EGF. (%5) 187.9 (çeflit), 134.8 (dikim zaman›) 36.0 (çeflit), 63.6 (dikim zaman›)

Tablo 3. 1993 ve 1994 Y›llar› Toplam Drog Herba Verimi De¤erlerinin (kg/da), Dikim Zamanlar› Yönünden Karfl›laflt›r›lmas›

1993 1994
Nane Tipleri Nane Tipleri

Dikim
Zaman› M.arv. Mitcham E.flehir Prilubs. Ort. M.arv. Mitcham E.flehir Prilubs. Ort.

15 Ekim 660.49 936.02 704.37 1106.18 851.76 a 679.45 795.53 604.13 986.76 766.47 a

15 Kas›m 626.79 966.57 698.60 983.20 818.79 b 618.81 793.10 587.48 953.92 738.33 b

1 Nisan 347.55 668.12 318.91 908.69 560.82 c 468.08 640.10 491.87 718.70 579.68 c

1 May›s 263.76 610.98 404.05 523.61 450.60 c 346.25 624.34 467.43 653.43 522.86 d

Ortalama 474.65 d 795.42 b 531.48 c 880.42 a 528.14 c 713.27 b 537.73 c 828.20 a

EGF. (%5) 55.38 (çeflit), 41.81 (dikim zaman›) 22.36 (çeflit), 20.10 (dikim zaman›)



Toplam Drog Yaprak Verimi

Tablo 4’te, 1993 ve 1994 y›llar› toplam taze ve drog
herba verimi bulgular›nda oldu¤u gibi, toplam drog
yaprak verimi de¤erlerinde de geciken dikimlere paralel
olarak önemli derecede düflüfller oldu¤u görülmektedir.
Her iki y›lda da en yüksek toplam drog yaprak verimi
de¤erleri sonbahar dikimlerinde saptanm›flt›r. Ayr›ca,
nane tipleri içerisinde  en yüksek de¤erler M. piperita
Prilubskaja tipi nanede ve en düflük de¤erler ise M.
arvensis var piperascens ve M. piperita Eskiflehir tipi
nanelerde tespit edilmifltir.

Bulgular›m›z sonbaharda yetifltirilen nane bitkilerinin
yaz döneminde yetifltirilenlere oranla daha bol yaprak
verdiklerini, yaprak oran›n›n geciken dikimlere paralel
olarak düfltü¤ünü  ve dikim zaman›n›n yaprak oran›n›
önemli derecede etkiledi¤ini bildiren araflt›r›c›lar›n
bulgular›yla uyum göstermektedir (13,17,19,23).

Her iki y›lda da elde edilen toplam drog yaprak verimi
de¤erleri, baz› araflt›r›c›lar›n (8,10,19) bildirdikleri
de¤erlerden yüksek bulunmufltur.

Uçucu Ya¤ Oran›

1993 y›l›nda ortalama en yüksek uçucu ya¤ oran›
de¤erleri ilk grubu oluflturan 15 Kas›m ve 1 Nisan
dikimlerinden, 1994 y›l›nda ise 1 Nisan ve 1 May›s
dikimlerinden elde edilmifltir. Nane tipleri aras›nda
ortalama en yüksek uçucu ya¤ oran› 1. y›l M. arvensis var.
piperascens tipi nanede, 2. y›l ise M. piperita Prilubskaja
tipi nanede saptanm›flt›r. Her iki y›lda farkl› biçimlerde,
nane tür ve tiplerine göre dikim zamanlar›ndan elde edilen
uçucu ya¤ de¤erleri incelendi¤inde birinci biçimlerde genel
olarak geciken dikimlerde uçucu ya¤ oranlar›nda bir art›fl,
di¤er biçimlerde bunun tersi gözlenmifltir. Buna ba¤l›

olarak, en yüksek uçucu ya¤ oranlar› 1. Biçimlerde
ilkbahar dikimlerinde, 2. Biçimlerde ise genel olarak
sonbahar dikimlerinde saptanm›flt›r (Tablo 5). Bu durum,
sonbaharda dikilen bitkilerin, ilkbaharda dikilenlere oranla
nispeten serin bir dönem geçirerek daha erken biçime
gelmelerinden kaynaklanabilir. Bulgular›m›z s›cakl›¤›n
belirli oranda artmas› ile nanede uçucu ya¤ oran›n›n
art›¤›n› bildiren Ceylan’›n (10) bulgular›yla uyumludur.
Ayr›ca, uçucu ya¤ oran›n›n türlere, biçimlere ve dikim
zamanlar›na göre de¤iflti¤i baz› araflt›r›c›lar taraf›ndan da
belirtilmifltir (7,8,10,18,21,24,25)

Uçucu ya¤ oran›na iliflkin de¤erlerimiz, baz›
araflt›r›c›lar›n (7,9,16,17,25) de¤erlerinden yüksek iken,
baz›lar›n›n (8,10,19) bildirdi¤i de¤erlere benzer
olmufltur.

Toplam Uçucu Ya¤ Verimi

Tablo 6’da, 1993 ve 1994 y›llar›nda en yüksek toplam
uçucu ya¤ verimi de¤erleri sonbahar dikimlerinde
saptanm›fl ve geciken dikimlere parallel olarak uçucu ya¤
veriminde belirgin bir düflüfl gözlenmifltir. Ayr›ca, nane
tipleri içerisinde  en yüksek de¤erler M. piperita
Prilubskaja tipi nanede saptand›¤›, bunu M. arvensis var
piperascens tipi nanenin izledi¤i ve en düflük de¤erlerin 1.
y›l  M. piperita Eskiflehir tipi nanede, 2. y›l ise  M. piperita
Mitcham tipi nanede ortaya ç›kt›¤› belirlenmifltir.

Tüm nane tür ve tiplerinde geciken dikimlere paralel
olarak toplam uçucu ya¤ verimlerinde önemli düflüfller
gözlenmifltir. Ayr›ca, sonbahar dikimlerindeki toplam
uçucu ya¤ verim de¤erleri, ilkbahar dikimlerine göre daha
yüksek olmufltur (Tablo 6). Bu durum, sonbahar
dikimlerinden daha yüksek toplam drog yaprak verimleri
al›nmas›ndan kaynaklanmaktad›r. Bulgular›m›z, sonbahar
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Tablo 4. 1993 ve 1994 Y›llar› Toplam Drog Yaprak Verim De¤erlerinin (kg/da), Dikim Zamanlar› Yönünden Karfl›laflt›r›lmas›

1993 1994
Nane Tipleri Nane Tipleri

Dikim
Zaman› M.arv. Mitcham E.flehir Prilubs. Ort. M.arv. Mitcham E.flehir Prilubs. Ort.

15 Ekim 366.90 532.71 371.27 618.79 472.42 a 409.42 a 485.28 364.72 577.59 459.24 a

15 Kas›m 365.70 573.54 370.07 561.98 467.82 a 409.16 498.04 313.77 540.56 440.38 b

1 Nisan 227.07 409.49 185.91 534.29 339.19 b 333.68 419.98 342.02 455.69 387.84 c

1 May›s 179.33 381.16 221.14 331.18 278.20 c 242.01 395.26 311.75 414.42 340.86 d

Ortalama 284.75 c 474.22 b 287.10 c 511.56 a 348.56 c 449.64 b 333.06 c 497.06 a

EGF. (%5) 20.53 (çeflit), 23.36 (dikim zaman›) 19.72 (çeflit), 11.36 (dikim zaman›)



dikimlerinden ilkbahar dikimlerine göre daha yüksek
toplam uçucu ya¤ verimi ald›¤›n› ve geciken dikimlere
paralel olarak uçucu ya¤ verimin düfltü¤ünü, bu düflüflün
yaprak verimindeki benzer düflüflten kaynakland›¤›n›
bildiren baz› araflt›r›c›lar›n (13,15,17) bulgular›yla uyum
göstermektedir. 

Toplam uçucu ya¤ verimleri bak›m›ndan nane tür ve
tipleri aras›nda farkl› sonuçlar al›nmas› de¤iflik genotiplere
sahip olan nanelerin ekolojik faktörlere karfl›, farkl› tepki
göstermelerinden ve toplam drog yaprak verimlerinden

kaynaklanmaktad›r. Ayr›ca baz› araflt›r›c›lar uçucu ya¤
veriminin nane tür ve tiplerine göre de¤iflim gösterdi¤ini
bildirmektedirler (8,10,19). Her iki y›lda elde etti¤imiz
toplam uçucu ya¤ verimi de¤erleri (6.50-16.98 l/da),
Kothari ve ark. (7)’nin de¤erlerinin (15.06-20.53 kg/da)
alt s›n›r›na yak›n, baz› araflt›r›c›lar›n (8,13,20,26)
de¤erlerine (7.94-16.59 l/da) benzer ve baz›lar›n›n
(9,25) bildirdi¤i de¤erlerden (0.68-10.0 l/da) ise yüksek
bulunmufltur.

Harran Ovas› Koflullar›nda Farkl› Dikim Zamanlar›n›n Baz› Nane (Mentha spp.) Tiplerinin Verim ve Baz› Tar›msal Karakterlerine Etkisi

926

Tablo 5, 1993 ve 1994 Y›llar›nda Farkl› Biçimlerde, Nane Tür ve Tiplerine Göre Dikim Zamanlar›ndan Elde Edilen Uçucu Ya¤ Oran› De¤erleri ve
Ortalamalar› (%)

1993 1994
Nane Tipleri Nane Tipleri

Dikim
Zaman› Biçimler M.arv. Mitcham E.flehir Prilubs. Ort. M.arv. Mitcham E.flehir Prilubs. Ort.

15 1. Biçim 4.13 2.48 2.33 1.69 3.93 2.30 3.20 2.70
Ekim 2. Biçim 6.40 2.88 4.43 2.71 2.52 b 2.58 1.68 4.15 2.98 2.22 b

3. Biçim 0.00 0.00 0.00 3.20 0.00 0.00 0.00 3.13

15 1. Biçim 3.95 2.60 3.00 1.78 3.80 2.40 3.13 2.35
Kas›m 2. Biçim 6.38 2.80 4.85 2.81 2.60 a 2.18 1.50 3.95 2.90 2.21 c

3. Biçim 0.00 0.00 0.00 3.03 0.00 0.00 0.00 3.13

1 1. Biçim 4.33 2.60 3.68 2.48 4.63 3.55 3.25 2.70
Nisan 2. Biçim 6.38 2.63 3.35 2.90 2.59 a 2.35 1.48 3.25 3.05 2.33 a

3. Biçim 0.00 0.00 0.00 2.73 0.00 0.00 0.00 3.68

1 1. Biçim 4.35 3.00 3.50 2.70 4.65 3.45 3.45 3.35
May›s 2. Biçim 6.43 1.75 3.08 2.83 2.50 b 2.23 1.32 2.73 3.40 2.29 a

3. Biçim 0.00 0.00 0.00 2.38 0.00 0.00 0.00 2.95

Ortalama 3.52 a 1.73 d 2.35 c 2.60 b 2.19 b 1.47 c 2.26 b 3.03 a

EGF. (%5) 0.051 (çeflit), 0.054 (dikim zaman›) 0.13 (çeflit), 0.067 (dikim zaman›)

Tablo 6. 1993 ve 1994 Y›llar› Toplam Uçucu Ya¤ Verimi De¤erlerinin (l/da), Dikim Zamanlar› Yönünden Karfl›laflt›r›lmas›

1993 1994
Nane Tipleri Nane Tipleri

Dikim
Zaman› M.arv. Mitcham E.flehir Prilubs. Ort. M.arv. Mitcham E.flehir Prilubs. Ort.

15 Ekim 15.89 14.44 12.54 16.23 14.77 a 14.02 9.51 13.24 16.98 13.44 a

15 Kas›m 15.26 15.65 14.70 14.85 15.11 a 13.15 9.30 11.10 15.39 12.24 b

1 Nisan 10.39 10.67 6.50 14.67 10.56 b 12.60 9.33 11.07 14.54 11.89 b

1 May›s 8.30 9.08 7.19 8.71 8.32 c 8.28 8.26 9.62 13.29 9.86 c

Ortalama 12.46 b 12.46 b 10.23 c 13.61 a 12.01 b 9.10 c 11.26 b 15.51 a

EGF. (%5) 0.750 (çeflit), 0.706 (dikim zaman›) 0.780 (çeflit), 0.507 (dikim zaman›)



Sonuçlar

Çal›flmada elde edilen bulgular›n de¤erlendirilmesi ve
tart›fl›lmas› ile afla¤›daki sonuçlar ortaya ç›km›flt›r:

1- Harran ovas› koflullar›nda tüm dikim zamanlar›nda
toplam taze herba, toplam drog herba, toplam drog
yaprak ve uçucu ya¤ verimlerinin literatür de¤erleri ile
ayn› paralelde veya daha yüksek olmas› ve deneme
süresince bitkilerde, önemli bir hastal›k ve zararl›n›n
görülmemesi, bu ekolojinin nane tar›m› için uygun
oldu¤unu ortaya koymaktad›r.

2- Tüm nane tür ve tiplerinde, sonbahar dikimlerinde
(15 Ekim ve 15 Kas›m) ilkbahar dikimlerine (1 Nisan ve
1 May›s) göre çok daha yüksek drog ve uçucu ya¤
verimlerinin ortaya ç›kmas›, bölge koflullar›nda nane için
en uygun dikim zaman›n›n sonbahar oldu¤unu
göstermektedir. 

3- Nane tür ve tipleri aras›nda en yüksek toplam taze
herba, toplam drog herba, toplam drog yaprak ve uçucu
ya¤ verimleri M. piperita Prilubskaja tipi nanede

saptanm›fl ve ikinci s›rada M. piperita Mitcham tipi nane
yer alm›flt›r. 

4- M. arvensis var. piperascens tipi nanede sonbahar
dikimlerinde, toplam drog yaprak veriminin düflük
olmas›na ra¤men uçucu ya¤ oran›n›n yüksek olmas›
nedeniyle daha yüksek toplam uçucu ya¤ verimi
saptanm›flt›r. Ancak, bu nane tipinin, özellikle s›cakl›¤›n
artmas› ile geliflmesinin yavafllamas›, birinci biçimlerden
sonra geliflmenin yok denecek kadar az olmas›, ikinci y›l
yeniden geliflmenin çok az olmas› ve dolay›s›yla drog
verimlerinin düflük olmas›ndan ötürü, bölge için uygun
olmad›¤› kanaatine var›lm›flt›r. Bununla birlikte, yüksek
uçucu ya¤ ve menthol içeren bu tür ile ilgili ek
araflt›rmalar›n bölgede yap›lmas› faydal› olacakt›r.

5- ‹ncelenen özellikler bak›m›ndan Harran ovas›
koflullar›nda, M. piperita Prilubskaja tipi nane genelde ilk
s›rada yer alm›flt›r. Bu nane tipinin her iki deneme y›l›nda
da iyi bir performans göstermesi ve bölge ekolojik
koflullar›nda, özellikle sonbahar dikimi fleklinde üretiminin
rahatl›kla yap›labilece¤i ortaya ç›km›flt›r.
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