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杀它仗对鸡鸭鹅安全性试验 

帅应垣 黄秀清 陈荚梨 冯志勇 、 
(广东省农科院植保所) 

摘要 本试啦结果表明 ，0．QQ5％ 彖它杖毒谷对鸡鸭是安全的，在可选择试验中，鸡、鸭 、鹅对毒答 

均有拒食现象，拒食个体鸡 占 30％，鸭占 40％，鹅占 70％。在无 选择一 目饱食量试验中，每公斤体重食 

人纯药r毫克)量 ，鸡最高 6。1 8，平均 4．96士0．937，鸭最高 5．81，平均 4．71 4-1．059，均末达到致死中量。 

鹅对杀它仗较为敏感，进食毒谷的个体 ，死亡率达 84．6％。 

杀它仗 (STRATAGEM)是英国壳牌化学 

有限公司生产的第二代抗凝血杀鼠剂。我 从 

1985—1986年已引进试验示范，但该药对鸡鸭 

鹅的安全性试验还未见报道。 我们于 1986年 

9--12月进行了试验，现报告如下： 

(一)材料和方法 

1．试验三禽来源及试验前准备 鸡为省捉 

科院兽医研究所提供的本地品种“石岐杂”，鸭 

购自东莞市横沥区(本地品种)，鹅从广州市天 

河区石牌村购得(本地品种)。 

供试三禽购回后，以稻谷饲喂 5—7天，选 

择健康成年个体。鸡、鸭、鹅各 30只分别随机 

鞋 l 茉它仗进择试验取童叠％较 (单也：克，公斤) 

鸡 嘀 鹅 
笼 号 项 目 

毒 咎 无毒谷 毒 咎 ；巴毒甚 番 菩 无毒谷 

6．8 7】．5 
，～  

l9 3．1 0 1 7 2 

8 选 择一 日量 

9 2 7．2 81．6 

3 5．5 5．3 78．8 】：6．5 

拒食个体数 1 j  ̈

平 均食^ 量 20．】4 41． 8．44 9．88 】I4．8 

食^ 量 比 1：2．o5 I：8．5 l：】】．61 

26 29．4 

1．6 3．I 11．4 3．9 36．t 

选择一改量 1．5 】6．8 O 

1．9 0 2 5．2 21．8 

1 9．9 I 5．5 

拒食个体数 

平均 食人 量 1 20．I8 2．6 l 5．72 26．8 

食^最 比 l：20．18 l：6．05 】：34．)6 
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编为 6组，每组 5只，作一种处理，单笼单只饲 

养 ，并记录每只体重、性别。试验前连续三天测 

定每只的一次饱食量和一 Et饱食量，以三天的 

平均数为准(饲喂后 2小时为一次饱食量，饲喂 

后 1 0小时 为一 日饱食量 )。 

2．试验药剂及攻毒方 法 0．005％ 杀 它仗 

毒谷，O．2知 敌鼠铀盐毒谷(对照药，敌鼠钠盐 

为 大 连化工 实验 厂 出品 )。 

试验分可选择性与无选择性两种，前者在 

笼内放置毒谷和无毒谷，在规定时间内任其取 

食后，、测定取食量，以后喂饲无毒谷。后者在笼 

内放置定量毒谷，待其取食光后再饲喂无毒谷。 

攻毒后观察三禽中毒情况，解剖死亡个体。攻 

毒后 2O天，解剖所有试验个体。 

(--)试验结果 

1．杀它仗可选择性 试验 该 试验 分选择一 

日量和一次量两组，供试个体鸡、鸭 、鹅各 1O只 

(每组 5只)。 试验中三禽对毒谷均有 拒 食 现 

象 ，拒食个体鸡 占30％ (两组统计，下同)，鸭占 

40％，鹅占 70髓。食人毒谷与无毒谷之 比，在 

选择一 Et量试组 中，鸡为 1：2．05，鸭为 1：8．5， 

鹅为 1：11．62； 而在选择一次量试组，鸡为 1： 

20．1 8，鸭为 1：6．0 5， 鹅为 1：34．36(见表 1)。司 

选择一 Et饱食量试组，鹅中毒死亡 2只，其余未 

见死亡 。 

2．杀它仗 无选择性 试验 

(1)无选择一次饱食量试组的取食量 (按 

每千克体重 平 均 食 人 毒 谷 克 数，下 同)，鸡 

裹 2 杀它性科鸡鸭藕 安全性试验 

千克体重食^毒荐 公斤体重食人班药 死 
三宙名称 处理项 目’ 体重(克) 亡 

个 

最高(克) 平均4-_ S-D(克) 最高 (mg) 平均± S．D(mg) 性 
、  

一 次 量 950— 132 1．9 1．7土0．2D8 0．08土0．0l0 0 

选择 
一 日量 】ID0—147 5 ．5 1．26土0．595 0 

一 液 量 1 225一 l47 5 3．【 35．4土 13．365 2．65 I．77土0．70 5 l 

鸡 无选 择 
一 日量 850一一l325 l23． 99．1+ l 8．685 6．I8 4．96+0．937 l 

敌 鼠钠盐 一 日量 l17 一 I 5O 挖6．q 93．8土22．631 252．8 【87．60土 5．28 0 

无 毒对 照 

一 趺量 950一 I705 9．9 6．5+ 4．808 0． 0．33+D．240 0 
选 择 

一 日量 27．n 10．6+ 【1．O 71 0．5 3土b． 穷 

一 次 量 945一 l7 2 5 44．4 3I．9土 9．26j 2．22 1．60±0．482 0 

鸭  无 选择 
一 日量 l16．2 94．2土21．1 92 5．8I 4．7l土 【．059 I 

敢鼠钠盐一 日量 950—1650 62．6±26．08O 202．20 【2 ．2D土53．∞4 0 

无 霉 对照 

一 次 量 I975—2800 3．9 0 
选择 

一 日量 2 l50一Z600 33．3 2{．7土 12．20l 【．66 1．2 +D．601 2 

一 亦 量 2200— 3O00 38．2 jI．7土8．264 1．9l ．58+ 0．{】{ 
鹅 无 选 择 

一 日量 2200—3)OO lO3．6 e5．6± l6．926 5．1e ．28土0．e{9 5 

敌 鼠钠 盐一 日量 2IO0--2700 ¨ ．8 63．O+ l 7．692 169．60 Iz6．O0土35．3 5 0 

无 毒对照 1625— 2525 O 

’每种家寓设 6个处理项 目，每项 目 5只个体。 
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l 

衰 3 三●中●死亡十体夤^●饵量殛其出■部位 

动 笼 雌 体 食 千食 ^ 出 血 部 位 

内 胸 皮 胸 腹 颉 食 
鼻 颈  ̂克̂ 蘧 

／ 脏 肌 下 腔 腔 韶 道 

处 理 项 目 物 重 毒 侏 纯 
名 谷 重药 
称 号 雄 (克) (克) 

(毫克) 

杀它仗选 8 牢 2375 1．66 7 
择 ～ 日饱 鹅 ● 
食 量 23 0 j8 0．81 7 

。 — —  

鸡 6 2．65 

来它 仗无 l1 2 350 43 

选 择 一投 l2 30D0 107 
． 7,5 

饱食量 鹅 

l3 辛 84 

lq 2750 l02 1．85 

__ — —  

鸡 l325 4．34 

鸭 lB50 5．70 

2650 238 4．49 

杀它仗无 228 5
． 18 l3 

选择一 日 

饱食置 鹅 l8 2j 0 2．9l 8 

4．16 6 

25 0 4．65 6 

35．4±1 3．365，鸭 31．9±9．265，鹅 3L7±8．264。 

死亡率鸡为 20瞄，鹅为 80瞄，鸭无死亡。 

(2)无选择一日饱食晕试组的取食量，鸡 

99．1± 1 8．685， 鸭 94．2±21．192， 鹅 85．6± 

16 926。 死亡率鸡、鸭各为 2O％，鹅为 1O0移 

<见表 2)。 

(3)敌鼠钠盐毒谷一 日饱食量试验。每千 

克体重平均食人毒谷克数，鸡为 93．8±22．631， 

鸭 62．6±26．08，鹅 63．0±l 7 692，均未出现死 

亡现象(见表 2)。 

“)三禽中毒死亡个体解剖情况，皮下 、胸 

腔、腹腔出血占 5 7％，其次为颔部、颈、食道出 

血。中毒死亡时间多在攻毒后 6—8天，最短 5 

天，最长 1 7天(见表 3)。除中毒 死亡个体外，其 

余供 试个体在攻毒 20天后解剖，均未 发现 异 

常。 

(三)讨论与小结 为使本试验更 接近 大 

司 灭鼠投毒现场的实际情况，试验中对三禽所 

设的投毒量是按其试验前正常取食量 为 标 准。 

另外，考虑到三禽在灭鼠区中取食毒谷的机遇， 

设一次饱食量与一 日饱食量的处理项。 

杀它仗毒谷一 日饱食量的试验中，三禽每 

公斤体重食人纯药量(毫克)，鸡最高 6．1 8，平 

均 4．96±O．937，鸭最高 5．81，平均 4．71±1．059， 

鹅最高 5．1 8，平均 4．28±0 849，均未达到致死 

中量 (壳牌公司有关资料提供 LD 母鸡>1 O0， 

鸭 24毫克／公斤)，故在灭鼠区内，鸡 、鸭难以食 

进致死剂量。 

试验说明，O．O05％杀它仗毒谷对鸡鸭是安 

全的。试验中所死亡的鸡鸭个体，并非试组中 

食人最高毒谷量 ，属个体差异。此外，由于拒食 

现象，也增加了药剂的安全性。 

鹅对杀它仗较为敏感， 进食毒 各 个 体 13 

只，死亡 11只，占 84 6％，故在杀它仗硬鼠区 

内放牧鹅群，应严加注意，以防食进毒谷而发生 

中毒死亡现象。 
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关予地震前动物行为异常原因的探讨 

任 葆 德 张 启 言 
(张 家 口 地 震 局 ) 

摘要 丰文从几种动物的自记观测资料出发，总结了它们各自的正常节律翻 抗形态，认为这些计 

物具有 良好 的生物钟功能。当外界环境条件发生变化时，扰乱了动物体内生物钟曲正常工作 ．出现非震 

的干扰形态；在地震发生之前，由于震潦体和外空场综台作用，星Ⅱ使生物钟一时失控，动物产生行为异常 

现象。作者试图 用生物钟的理论，给出动物异常原因一十概括性的解释。 

动物在地震前出现行为异常现象，已被国 

内外多次震例所证实。但是，对于其产生异常 

的原因，至今 ，仍是一个探索性的问题。笔者认 

为，动物在震前出现 的各种异常反应 ，是其 自身 

正常生活节律被突然打乱所致。由于动物的正 

常节律，通常认为是被动物本身的生物钟所控 

制的，固此，可认为动物在震前出现的行为异 

常，是 由于其生物钟短时间失 控 而造 成 的 结 

果0。 

各种动物都具有 自身的生活节律，研究表 

明，动物体内既有来源于生物体内的、由遗传基 

因确定的内源节律，还有同太阳曰周期近似相 

等的似昼夜节律。它不仅能调节其内分泌器官 

和神经系统的活动，决定其生话规律 ，而且能髓 

环境 、季节等 自然条件的变化 自动调节本身的 

节奏。在健康、正常的动物体内，各部分组织之 

间的时钟是协调统一的。 

为了寻求某些动物的自身节律 ，摸索动物 

异常与地震的关系，从 1984— 1986年，我们开 

始对鹦鹉 、鸡 、白鼠、韶 等四种动物作自动记录 

观察，采用数字记录器，连续记录上述动物的呜 

叫和话动情况。通过两年多的观察，获得 了 3O 

多万个数据，初步了解到这四种动物的正常节 

律(见表 1)。 

寰 l 四种动曲的正翥节律篱襄 

动物 正 常 节 律 简 述 

’ 岛 誊噩 岩 零囊壁茎埠量 
鸡 2出进窝对阃与 日出且葛时同相关性较好 

3正常情况下，戎间不活动。 

l1起止呜叫时间与季节变化相关，并与太限出没时 
鹦 间一致，日节律璺双峰型。 

2月话动频墩、峰相位值均受季变影响，夏至时呜叫 
鹊 时间最长，冬至时鸣叫时间最短。 

j正 常情 况下夜间不话动。 

白 话动量与气温相若甚圩 ，井瞄季节变亿。 

2夜间比白天活动量犬o 

鼠 5前半瘦比后半夜活动置大
。 

I活动置受气象因素制约，有季变形态 发情 时不稳 
定 a 

貂 嚣 蒜接 乌藩磊棼蘩要璺粪 
活动，第三季度话动最强 ，第四季度逐渐醯弱。 

从表 1可以看出，这些动物不但具有各自 

守时机制而形成的内源节律，而且还具有与外 

源调节(太阳日周期、月地位置、潮汐效应等)有 

) A-皮尔兹等 -*9年 生物钟， 科学出敏吐 2B，{ · 
45。 
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