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心理所研究揭示风险决策并非遵循加权求和计算过程

  文章来源：心理研究所 发布时间：2013-06-26 【字号： 小  中  大 】 

日常生活中，人们经常需要根据不确定信息做出决策或判断。例如，决定股票是购入、持有还是抛售；决定医

疗方案是手术治疗还是保守治疗。这种在未来情况不确定，但各种决策结果（x）及各结果出现概率（p）确定的情

况下做出的决策，被称为风险决策。风险决策既可涉及金钱得失，亦可涉及生死存亡。人们如何进行风险决策，一

直是经济学和心理学研究者非常关心的未解之谜。 

在风险决策理论百余年的发展历程中，涌现出许多自认不同的决策理论。主流理论一致认为决策者做出选择

前，需要采用一种补偿性规则(compensatory rule) 对选项可能的结果以及结果发生的概率进行整合。具体而言，

决策者首先基于概率对每个可能的结果进行加权，然后将加权的结果进行相加从而为每个选项得出一个总分，即所

谓的期望值，最终选择期望值较大的选项。然而，持生态理性观点的研究者对补偿性决策规则提出了质疑。研究者

认为由于认知能力的局限性，人类在实际的风险决策过程中不可能对所有维度的信息通过加权求和这种复杂的计算

方式进行整合。相反，风险决策更可能是基于单一维度(结果或概率)，即一种非补偿性的启发式规则做出的。由于

很难从选择结果上证伪基于补偿性规则的所有模型或确认风险决策的内在加工机制，因此，人类风险决策究竟是否

遵循补偿性规则所预期的加权求和过程一直存在争论。 

中国科学院心理研究所行为科学重点实验室李纾及李兴珊研究组的研究人员尝试使用一种全新的实验范式来检

验上述争论，即将被试在风险决策任务中的眼动轨迹与其在一个“必须遵循加权求和计算过程进行决策”的基线任

务中的眼动轨迹进行比较。具体而言，该研究中包含一个“比例任务”，该任务与风险决策任务采用相同的实验刺

激。两者区别在于，在“风险决策任务”中，与每个报酬数额相关的数学符号“x%”表示“您将以x%的概率获得这

个数额的报酬”，被试需要在2个风险选项（一定概率获得一定报酬）间做选择；而在“比例任务”中，“x%”表示

“您将以x%的比例获得这个数额的报酬”，即被试需要在2个非风险选项（一定比例获得一定报酬）间做选择。值得

注意的是，在“比例任务”中，被试必须将每个报酬数额与可以获得的比例相乘，计算出实际获得的报酬数额，然

后通过比较每个选项实际可获得报酬数额的总和做出决策。这一自然的决策过程与补偿性模型所预期的加权求和计

算过程是一致的。因此，该研究将“比例任务”用作检验风险决策是否遵循加权求和过程的基线任务：(1) 如果风

险决策遵循加权求和过程，则决策者在“风险决策任务”中的信息搜索与加工过程 (眼动轨迹) 与其在“比例任

务”中相似；相反，如果信息搜索与加工过程在两个任务中存在显著差异，则风险决策并非遵循加权求和过程。(2) 

如果风险决策确系加权求和过程，则影响比例任务中决策者信息搜索与加工过程的因素，如实际获得报酬数额的

“计算难度”等，也会影响决策者在风险决策任务中的信息搜索与加工过程；相反，如果这些因素对风险决策任务

中不存在显著影响，则风险决策并非遵循加权求和过程。 

研究结果显示，人们在“单次风险决策任务” (选择的风险选项只进行1次随机，收益为这次随机的结果) 中的

信息搜索与加工过程与其在“比例任务”中存在显著差异。特别地，在“比例任务” 中，人们更多地基于选项的方

向进行信息搜索与加工，这与加权求和计算过程的预期是一致的；而在“单次风险任务”中，人们的信息搜索与加

工则更多地基于维度的方向进行。这一结果与加权求和过程的预期相悖，而与启发式决策过程的预期一致。其次，

在“比例任务”中，人们做出选择前的信息搜索量及注视点的平均时长均显著高于“单次风险任务”；此外，对加

权求和难度的操纵只会影响人们在“比例任务”中的反应时和眼动轨迹，对“单次风险任务”中的过程数据无影

响。这些结果表明，决策者在“单次风险任务”中并非如其在“比例任务”中一样遵循补偿性模型所预期的基于复

杂计算的决策策略，而是采用某种信息加工深度较浅 (决策前搜索信息较少)、加工复杂程度较低 (注视平均时长较

短) 的非计算 (不受加权求和难度影响) 策略。研究结果还显示，人们在“多次风险决策任务” (选择的风险选项

进行100次随机，收益为这100次随机的结果之和) 中的信息搜索方向、信息加工深度及复杂程度与其在“比例任

务”中无显著差异，且过程数据受到加权求和难度的显著影响。这些结果表明，人们在多次风险任务中确实遵循补



偿性模型预期的加权求和决策过程。 

该研究通过一种新创的实验范式——“概率-比例任务”范式，或可解决人类风险决策究竟是否遵循补偿性规则

所预期的加权求和过程这一长期存在的争论。研究结果暗示，试图通过修正加权求和计算公式去更好地描述和预测

单次博弈情境下的风险决策是徒劳的。研究者或应该以启发式决策过程为思路，致力于发展完善非补偿性的风险决

策模型。研究论文已在线发表于Journal of Experimental Psychology: Learning, memory, and cognition期刊。 
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