
第十一章 

    葛德文先生推测，两性之间的情欲将来会消失——这种推测没有明显的根据——性 

爱的激情同理性或美德并不矛盾。 

    我们曾假设葛德文先生的社会制度可以完善地建立起来。但这种假设是不可能实现 

的。这个制度一建立，就会被各种自然原因迅速摧毁，同样的原因也会使这一制度不可 

能建立。我想象不出我们根据什么理由可以认为这种自然原因将发生变化。在世界存在 

的五六千年间，从未发生任何趋向于消灭两性之间情欲的事情，一切时代已届晚年的人 

们都激烈反对自己感觉不到的情欲，但却没有多少理由，也极少成功。生来性情冷淡、 

不知性爱为何物的那些人，当然完全没有资格判断情欲对于生活中愉快感觉的总和可以 

作出多大的贡献。年轻时纵欲过度，因而年老后身体虚弱、内心充满悔恨的那些人，也 

很可能指责这种愉快空虚无益，不能使人永久满足。但是，纯粹性爱的快乐，与最进步 

的理性和最高尚的美德并不矛盾。一个人若体验过纯洁性爱的真正快乐，则无论他体验 

过的理性的快乐多么巨大，也不免经常回顾那一时期，认为它是自己整个一生中最愉快 

的时刻，对此心往神驰，深情地怀念那个时期，并且非常希望自己能再度生活在那个时 

期。理性的快乐超越肉体快感之处，与其说是在于它较为真实和根本，不如说是在于它 

持续时间较长，牵涉面较广，并且不易满足。 

    任何享受如无节制，都有损于其本身的目的。天气晴朗时在非常美丽的乡村散步， 

如果走得太远，终究会感到烦闷和疲乏。非常卫生而且富有养分的食物，贪吃过度，非 

但不能增强体质，反而会使身体衰弱。甚至理性的快乐，虽然确实比其他各种快乐不易 

满足，但如几乎毫不间断地追求，也会使身体虚弱，精力衰减。由于人们滥用这种快乐 

而否认它的现实性，似乎不是很恰当的。按照葛德文先生的说法，道德就是结果的打算， 

或者象佩利副主教所十分恰当地表述的，道德就是神的意志，是由一般便利推断出来的。 

按照这两个定义，肉体的快感如果不伴有产生不幸结果的可能性，就不违反道德法则， 

如果对它的追求有所节制，为理智的发展留有极大的余地，则无疑会增加生活中快感的 

总和。因友谊而增强的纯洁的性爱，似乎是肉体享受和智力享受的混合物，特别适合于 

人的本性，能极其有效地唤起人的同情心，并使人得到极大的满足。 

    葛德文先生为了说明肉体快感显然低下，曾说：“剥脱掉两性性交的一切伴随情况， 

它就会普遍遭到轻视。”他同样可以对一个观赏树木的人说：除去这些树伸展开的枝叉 

和娇嫩的叶子，你还能在它们那光秃秃的树干上看到什么美？但吸引人们观赏的树，总 

是有枝有叶的，而不是无枝无叶的。一个物体的特点和它的总体，可以象任何两种风马 

牛不相及的东西那样迥然不同（如同一个美丽的妇女和一张马达加斯加的地图），从而 

使人产生不同的情绪。引起情爱的是女人“身材匀称、活泼、性情温柔、亲切、有想象 

力和才智”，而不只是因为她是女性。男人在情爱的驱策下，曾被迫作各种大大有损于 

社会一般利益的事情，但如果女人只有女性的外貌，没有其他什么引人注目的地方，也 

许男人就不难抵制这种诱惑。从肉体快感中除去它的一切附属物以证明其低下，一如使 

磁石失去产生引力的一些最根本的因素，然后断言磁石的作用微弱。 

    在对一切享受（无论是肉体的还是智力的）的追求中，理性即我们能够计算结果的 

能力，都是适当的矫正者和指导者。因此，较高的理性往往可以防止纵欲过度，不过它 

决不会因此而灭绝这种快乐。 

    我曾努力说明从限度不能完全确定的局部改良推论没有限制的进步这种论证的谬误。 

我以为，很明显，虽然有许多事例揭示了明显的进步，但如料想这种进步是无定限的， 

就大谬不然了。而关于两性之间情欲的消灭，迄今尚未取得显著的进展。因此，设想这 

样一种消灭，只是提出了一种没有事实根据的推测，未得到任何哲学上的盖然性的支持。 

    历史非常明确地提示了如下的真理，即：某些智力极高的人不只是适度地享受性爱 

的快乐，而且是过度地沉溺于这种快乐。但是，即使承认（虽然有许多相反的例证，我 

仍愿予以承认）智力上的巨大努力能削弱这种情欲对人类的支配，但很明显，大多数人 

的进步必须超过现在人类最光辉的典型，才能产生足以明显影响人口的影响。我并不认 

为大多数人已经达到了进步的极限；但本文所作的主要论述提出了一个强有力的观点， 
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即：任何国家下层阶级的人民都永远不可能完全摆脱贫困和劳动，而获得智力的高度发 

展。 
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