
最高人民法院 | 人民法院报 | 国家法官学院 | 人民法院出版社 | 中国知识产权裁判文书网 | 司法警察 | 专 题 | 会员专区 | 律所在线

| 法院新闻 | 大 法 官 | 法院在线 | 法学研究 | 案件大全 | 法治时评 | 执行动态 | 法律服务

| 新闻中心 | 法律文库 | 法治论坛 | 网络直播 | 司法鉴定 | 法院公告 |  执行公告 | 本站首页 

  现在位置： 本网首页（返回） >> 著作权和邻接权动态信息 浏览文书

泉州市伊望奇体育用品有限公司、晋江市池店恒盛鞋服厂与被告张文计算机网络域名侵犯
商标专用权纠纷一案 
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原告泉州市伊望奇体育用品有限公司，住所地晋江市池店镇梧潭工业区。  

法定代表人高树桑，经理。  

原告晋江市池店恒盛鞋服厂，住所地晋江市池店镇池店村。  

负责人李祖茹，经理。  

上列二原告的共同委托代理人李祖志，男，汉族，职员，住晋江市池店镇店风西区6号。  

上列二原告的共同委托代理人杜立宇，福建华达律师事务所律师。  

被告张文，男，一九七九年十月二十六日出生，汉族，住江苏省江都市江都镇陈庄村刘庄组16号。  

委托代理人林清贇，福建安凯律师事务所律师。  

原告泉州市伊望奇体育用品有限公司、晋江市池店恒盛鞋服厂与被告张文计算机网络域名侵犯商标专用权纠纷一

案，本院依法组成合议庭进行了审理，现已审理终结。  

原告泉州市伊望奇体育用品有限公司、晋江市池店恒盛鞋服厂诉称，原告于1997年在25类鞋、服装商品上注册“伊

望奇＋YIWANQI＋图形”商标，在同类商品上具有良好的声誉，并拥有大量的消费者，为相关公众熟知，在事实上该商

标已成为驰名商标，应获得全方位的保护。被告在“YIWANGQI”一词无任何相关的情况下，未经原告同意，擅自注册为

域名，据为已有，明显存在恶意。被告的行为已构成商标侵权及不正当竞争，严重损害了原告的合法权益，请求：1.判

令被告停止侵权，并由原告注册使用被告在互联网注册的YIWANGQI.COM；2.公开在报纸上向原告赔礼道歉；3.请求认定

原告商标为驰名商标；4.被告承担诉讼支出的律师费3000元及本案诉讼费用。  

被告张文辩称，第一原告不是诉争商标的所有人，也不是利害关系人，其不具有诉讼主体资格。被告注册的域名中

文名称为易网奇，与原告的商标不存在混淆，原告的产品市场占有率极低，并非驰名商标。要求驳回原告的诉讼请求。  

本院认为，二原告据以主张权利的依据为第925358号《商标注册证》，该商标注册证注册人原为原告晋江市池店恒

盛鞋服厂。但据二原告于2005年6月6日提供国家商标局于二OO年五月二十八日核发的《核准商标转让证明》一份，该商

标已转让给原告泉州市伊望奇体育用品有限公司。二原告提供的《核准商标转让证明》一份属于在举证期限届满后新发

现的证据，属于最高人民法院《关于民事诉讼证据的若干规定》第四十一条规定的“新的证据”范畴，予以采信。据

此，可认定第925358号《商标注册证》的“伊望奇＋YIWANGQI＋图形”商标的所有人为原告泉州市伊望奇体育用品有限

公司。原告晋江市池店恒盛鞋服厂并非该商标的注册人，也非该商标的利害关系人，与本案并无直接的利害关系，无权

以商标权人的身份提起本案诉讼，其作为原告起诉主体不适格，应予驳回。据此，依照《中华人民共和国民事诉讼法》

第一百零八条第一款第（一）项和最高人民法院《关于适用中华人民共和国民事诉讼法若干问题的意见》第139条之规
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定，裁定如下：  

驳回原告晋江市池店恒盛鞋服厂的起诉。  

本案受理费50元，由原告晋江市池店恒盛鞋服厂负担。  

如不服本裁定，可在裁定书送达之日起十日内，向本院递交上诉状，并按对方当事人的人数提出副本，上诉于福建

省高级人民法院。  
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