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顺德市乐从锦田纺织有限公司与顺德市乐从镇雅格贸易有限公司著作权侵权纠纷一案 
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广东高院知识产权庭维护 

广东省高级人民法院

民 事 判 决 书

（2002）粤高法民三终字第118号

上诉人（原审原告）：顺德市乐从锦田纺织有限公司。住所地：顺德市乐从镇腾冲商业开发区。  

法定代表人：田世璞。  

委托代理人：王淑清，广东群立弘律师事务所律师。  

委托代理人：王祖芳，广东群立弘律师事务所律师。  

上诉人（原审被告）：顺德市乐从镇雅格贸易有限公司。住所地：顺德市乐从镇腾冲工商业开发区世海北路。  

法定代表人：唐启全。  

委托代理人：王肖伟，广东天爵律师事务所律师。  

顺德市乐从锦田纺织有限公司与顺德市乐从镇雅格贸易有限公司著作权侵权纠纷一案，此前由佛山市中级人民法院

于2002年7月23日作出（2001）佛中法知初字第142号民事判决。顺德市乐从锦田纺织有限公司与顺德市乐从镇雅格贸易

有限公司双方均不服该判决，向本院提起上诉。本院依法组成合议庭审理了本案，本案现已审理终结。  

原审法院经审理查明，2001年1月3日，原审原告对锦田图T9905008美术作品在广东省版权局进行了登记。该作品以

蓝色为底色的类似向日葵的花朵组成，黄色为花瓣的主色调，黄色花芯的花朵与蓝色花芯的花朵交相辉映。1999年8月

10日，原审被告对雅格图99808美术作品进行了登记，两作品的图案、花纹、结构、花纹的格调及组合效果均相似。

1999年5月，石家庄工贸实业公司接受原审原告的委托，将该花号委托佛山市南方印染股份有限公司制版。原审原告于

2000年12月13日向原审法院提起民事诉讼，该院受理后，依法查封了原审被告销售的与原审原告版权证书记载的作品相

近似的被控产品（一块）。  

该院认为，《中华人民共和国著作权法实施条例》第二条规定：“作品是指文学、艺术和科学领域内，具有独创性

并能以某种形式复制的智力创作成果”。受著作权法保护的美术作品应具备以下条件：1、必须属于艺术领域内；2、具

有独创性，即是由作者独立完成的；3、必须是具有某种具体形式的客观表现，即能以某种有形形式复制的智力创作成

果。本案原审原告锦田图T9905008作品的登记时间晚于原审被告，但在原审被告对其作品登记以前，原审原告已使用该

作品，因此，原审原告对该作品享有著作权。以该院查封原审被告雅格公司的被控侵权花布与原审原告的锦田图

T9905008美术作品相对比，无论是图案、花纹、结构、颜色，还是花纹的格调及组合效果均相似。因此，原审被告未经

原审原告许可，以盈利为目的，在其经营场所展示了与原审原告作品相似的花布，原审被告该行为应认定为发行，原审

被告不合理的使用了原审原告的锦田图T9905008美术作品，其行为构成侵权。原审被告辩称其使用的作品已登记备案，

且登记时间早于原审原告，由于著作权属自动保护原则，不是行政机关授权，因此，原审原告于1999年5月已开始使用

该作品，原审原告的使用早于原审被告登记时间，原审被告又没有提供该作品由其独立创作的有关证据。因此，原审被

告辩称其享有该作品的著作权，使用该作品有合法来源的证据不充分，该院不予采纳。原审被告应停止使用与原审原告

 



相似的作品，并承担民事赔偿责任。综上，依照《中华人民共和国民法通则》第一百一十八条、第一百三十四条第一款

（一）项、第（七）项，《中华人民共和国著作权法》第二条第一款、第三条第（四）项、第四十五条第（五）项，最

高人民法院《关于全国部分法院知识产权审判工作座谈会纪要》第三部分第五条的规定，判决如下：一、原审被告顺德

市乐从镇雅格贸易有限公司立即停止使用与原审原告顺德市乐从锦田纺织有限公司锦田图T9905008相近似的美术作品，

并销毁所有侵权产品。二、原审被告顺德市乐从镇雅格贸易有限公司在本判决发生法律效力10日内，赔偿原审原告顺德

市乐从锦田纺织有限公司经济损失人民币20000元。本案受理费2002元，保全费604元，合计2606元由原审被告负担。该

款原审原告已预交，原审被告应于本判决生效10日内迳付原审原告。  

原审原告顺德市乐从锦田纺织有限公司与原审被告顺德市乐从镇雅格贸易有限公司均不服该判决，分别向本院提起

上诉。  

顺德市乐从锦田纺织有限公司（原审原告）上诉称：原审判决对被上诉人侵权的事实认定清楚，但仅判决被上诉人

赔偿上诉人经济损失2万元有失公允，与被上诉人侵权的严重性、给上诉人造成的经济损失差异太大。被上诉人是一个

长年从事床上用品生产和销售的商家，其规模之大、盈利之丰远近闻名，上诉人因为被上诉人侵权而花费的诉讼费、律

师费、取证费已经不止2万元，被上诉人给上诉人造成的损失更是远大于2万元，原审判决不顾被上诉人的企业规模，没

有充分考虑印花行业的客观情况而做出要求赔偿2万元的判决是不公正的，因此请求：1、维持原判第一项；2、依法对

原判第二项作出改判，判决被上诉人赔偿上诉人经济损失10万元；3、由被上诉人承担本案的全部诉讼费用。  

顺德市乐从镇雅格贸易有限公司（原审被告）上诉称：原审认定事实不清，证据不足，适用法律错误。原审法院仅

凭一份与原告无关的合同书认定原告在1999年已使用该作品的证据明显不足，原审法院认定原告在1999年5月已经使用

锦田图T9905008美术作品，认定的依据是石家庄工贸公司和南方印染有限公司的生产制版合同书，这是一份孤证，按照

法律规定的认证规则，该证据没有其他证据相佐证，不能作为认定事实的依据，何况石家庄工贸公司和原告的法定代表

人是同一人，委托制版的证言没有其他证据佐证，不能采纳。原告在其起诉后才登记的作品没有独创性，不是受著作权

法保护的客体。上诉人展示自己的作品不构成侵权。原审法院判决上诉人赔偿2万元，没有事实和法律依据。因此，应

撤销原判，驳回原告的诉讼请求。  

本院经审理查明，原审查明的事实基本属实。另查明，顺德市乐从锦田纺织有限公司于2000年12月15日向佛山市中

级人民法院起诉，请求法院判令被告顺德市乐从镇雅格贸易有限公司立即停止销售并销毁所有侵权产品，赔偿其经济损

失10万元，并承担本案全部诉讼费。  

本院认为，上诉人顺德市乐从镇雅格贸易有限公司于1999年8月10日对雅格图99808美术作品进行了登记，而上诉人

顺德市乐从锦田纺织有限公司于2001年1月3日对锦田图9905008美术作品在广东省版权局进行了登记，作品的登记是自

愿进行的，版权登记部门进行登记时对作品的创作时间及作品的权利状况不进行实质审查，因此，诉讼中必须结合其他

证据审查著作权的归属和侵权的构成。1999年5月，石家庄工贸实业公司接受被上诉人顺德市乐从锦田纺织有限公司的

委托，与佛山市南方印染股份有限公司签订委托制版合同的行为，并不能证明锦田图9905008美术作品的创作时间。诉

讼中，上诉人顺德市乐从锦田纺织有限公司无充分证据证明其作品创作在先，也无充分证据证明上诉人顺德市乐从镇雅

格贸易有限公司在创作其作品时对上诉人顺德市乐从锦田纺织有限公司的作品有过接触。因此，上诉人顺德市乐从锦田

纺织有限公司的上诉理由不成立，本院不予采纳。上诉人顺德市乐从镇雅格贸易有限公司上诉理由部分成立，本院对该

部分予以采纳。原审判决认定事实基本清楚，但适用法律错误，应当依法予以改判。依据《中华人民共和国民事诉讼

法》第一百五十三条第一款第（二）项的规定，判决如下：  

一、撤销广东省佛山市中级人民法院（2000）佛中法知初字第142号民事判决主文；  

二、驳回顺德市乐从锦田纺织有限公司的诉讼请求。  

一审案件受理费人民币2606元，二审案件受理费人民币2002元，共计人民币4608元，由顺德市乐从锦田纺织有限公

司承担。  

本判决为终审判决。  

                         

审 判 长 林广海 

代理审判员 欧修平 

代理审判员 邱永清 
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一九九九年十一月三十日  

书 记 员  黄伟明 

书 记 员  何曲伟 
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