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原告北京三面向版权代理有限公司诉被告杭州方寸科技信息咨询有限公司著作权侵权纠纷
一案 
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浙 江 省 杭 州 市 中 级 人 民 法 院

民  事  裁  定  书

（2006）杭民三初字第281号

原告北京三面向版权代理有限公司，住所地北京市丰台区草桥北甲地路2号院3号楼28D。  

被告杭州方寸科技信息咨询有限公司，住所地浙江省杭州市西溪路655号3－2－430（原告起诉状所称）。  

原告北京三面向版权代理有限公司诉被告杭州方寸科技信息咨询有限公司著作权侵权纠纷一案，于2006年7月25日

向本院提起诉讼。因原告未提交被告主体资格的证明材料，原告向本院提交《情况说明》一份，称：“因时间关系不查

询工商登记信息，如因此造成被告的实际名称与原告起诉状所列名称不符，原告自愿承担败诉责任。”本院据此予以立

案。2006年7月26日，本院按原告起诉状中载明的地址，以特快专递方式向被告杭州方寸科技信息咨询有限公司送达起

诉状副本等诉讼法律文书，被退回，理由为“迁移新址不明”。  

至此，本院无法判断杭州方寸科技信息咨询有限公司是否存在及该公司的名称是否准确，诉讼程序无法进行。按照

《民事诉讼法》的规定，原告北京三面向版权代理有限公司负有证明被告杭州方寸科技信息咨询有限公司主体资格的举

证责任，现原告不能完成该举证。故依据《中华人民共和国民事诉讼法》第一百零八条第（二）项之规定，裁定如下：  

驳回原告北京三面向版权代理有限公司的起诉。  

案件受理费50元，由北京三面向版权代理有限公司负担。  

如不服本裁定，可在裁定书送达之日起十日内，向本院递交上诉状及副本，上诉于浙江省高级人民法院，并向浙江

省高级人民法院预交上诉案件受理费50元。在上诉期满后七日内仍未交纳的，按自动撤回上诉处理（浙江省高级人民法

院开户行为农业银行西湖支行，户名浙江省省本级财政专户结算分户，帐号398000101040006575515001）。  
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