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原告北京三面向版权代理有限公司与被告浙江省中财招商投资集团著作权侵权纠纷一案 
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民  事  判  决  书

（2006）杭民三初字第279号

原告北京三面向版权代理有限公司,住所地北京市丰台区草桥北甲地路2号院3号楼28D。  

法定代表人詹启智，总经理。  

委托代理人（特别授权代理）杨洋，北京市通智律师事务所律师。  

被告浙江省中财招商投资集团，住所地浙江省杭州市莫干山路100号，  

法定代表人金维爱，董事长。  

委托代理人高杰（特别授权代理），女，1983年11月28日出生，汉族，住黑龙江省双城市乐群乡光辉村。系浙江省

中财招商投资集团员工。  

原告北京三面向版权代理有限公司（以下简称三面向公司）为与被告浙江省中财招商投资集团（以下简称中财招商

集团）著作权侵权纠纷一案，本院于2006年7月25日受理后，依法组成合议庭，并于2006年11月29日公开开庭进行了审

理。原告三面向公司的委托代理人杨洋，被告中财招商集团的委托代理人高杰到庭参加诉讼。本案现已审理终结。  

原告三面向公司诉称：张会亭所著文章《一个职业经理人对企业经营的12大理论》原发表于《中国营销传播网》

（2004年4月2日），该作品被收录入《终端管理与培训》一书中。作者将作品的著作权转让给了三面向公司。被告在

“浙江省中财招商投资集团”网站上使用并传播了上述作品，也未在法定期限内向权利人支付相应的报酬。依据《中华

人民共和国著作权法》的有关规定，其行为侵犯了原告三面向公司的获得报酬权。该作品字数为6000字，每千字50元，

计稿酬损失300元，按4倍赔偿，被告应赔偿原告经济损失1200元；原告为制止侵权行为发生的合理费用计5000元，其中

公证费1000元、律师费2000元、交通食宿费500元、其他费用1500元，共计损失6200元。原告诉请法院要求判令被告赔

偿原告因著作权被侵犯所造成的经济损失6200元；本案诉讼费用由被告承担。  

原告三面向公司为支持自己上述主张，在举证期限内向本院提交了如下证据：  

1、版权转让合同。证明原著作权人将著作权转让给本案原告。  

    2、作者享有版权的作品复印件。证明原著作权人享有该作品著作权。  

    3、公证书。证明被告侵权事实。  

    4、公证费发票。证明原告为制止侵权支出的费用。  

    5、律师费发票。证明原告为制止侵权支出的费用。  

6、餐饮、交通费发票。证明原告为制止侵权支出的费用。  

被告中财招商集团辩称：根据我国著作权法及有关法律规定，已在网络上传播的作品，除著作权人声明或者上载该

作品的网络服务提供者受著作权人的委托声明不得转载、摘编的以外，网站可以转载、摘编，但应按有关规定支付报

酬，并注明出处。本案中，《一个职业经理人对企业经营的12大理论》一文已在网络上传播，作者未作不得转载、摘编

 



的声明，“中国营销传播网”也未声明不得转载、摘编，故我公司可以在其网站上转载该文。我公司在转载时已经注明

出处，并积极联系作者本人支付报酬，但因客观原因一直未联系到。对于原告与作者间的著作权转让事实，我公司无从

知晓。在收到原告的律师函后，我方采取了积极的回应，主动商讨付酬事宜，我方同意支付稿酬300元和公证费1000

元，但由于稿酬数额的问题双方未达成协议，因此，我方不存在侵权的主观过错。  

被告中财招商集团为支持自己上述主张，在举证期限内向本院提交了通话记录清单一份，证明被告在接到原告的律

师函后多次与原告联系，积极商讨支付稿酬事宜。  

被告对原告提交的上述证据的真实性、合法性、关联性均无异议，上述证据经本院审查，对其证据效力予以确认。  

原告对被告提交的证据的真实性、合法性无异议，但对关联性提出异议，认为该证据只能证明被告收到了原告的律

师函，并承认自己的侵权行为，但不能证明被告的主张。本院认为，被告提交的通话记录只能证明原、被告之间的电话

联络事实，但不能证明通话的内容，故与本案的关联性无法确认，对该证据本院不予采纳。  

根据上述有效证据及当事人在庭审中的陈述，本院确认事实如下：  

张会亭所著的《一个职业经理人对企业经营的12大理论》（6000字）于2004年4月2日发表于“中国营销传播网”，

后该文被收录入由中国农业出版社于2006年1月出版的《终端管理与培训》一书中。2005年3月9日，张会亭与原告三面

向公司签订了《委托汇编与版权转让合同书》一份，其中约定：乙方（即张会亭）委托甲方（即三面向公司）汇编的上

述作品及汇编作品中包含的每篇文章，除署名权和本合同约定的转让金外，在合同期内版权归乙方所有；乙方在行使版

权时如发现有第三方侵犯汇编作品及其包含的各作品的署名权的，由乙方直接代为主张权利。  

2005年6月17日原告的委托代理人吴志芳通过局域网登陆http:/www.zhongcai.com（浙江中财招商投资集团）网

站，对该网站转载的《一个职业经理人对企业经营的12大理论》等内容进行了打印。北京市海淀第二公证处对上述取证

过程进行了公证。  

另查明，三面向公司为本案支付的律师代理费2000元，公证费1000元。为本案及其他案件共同支付的交通费、住宿

费、复印费等共计2048元。  

本院认为，根据著作权法的规定，如无相反证明，在作品上署名的公民、法人或其他组织即为作者。涉案的文章

《一个职业经理人对企业经营的12大理论》首次发表在网络上，后收录入汇编作品《终端管理与培训》一书中，该书署

名作者为张会亭，故张会亭为涉案文章的原著作权人。张会亭与三面向公司通过签订委托汇编和版权转让合同转让著作

权，该合同依法有效，应受法律保护，三面向公司对《一个职业经理人对企业经营的12大理论》取得合同中约定的著作

权。中财招商集团未支付报酬即在其开办的网站上转载上述文章，侵犯了三面向公司对该作品享有的获得报酬权，故三

面向公司要求中财招商集团赔偿损失的诉请本院予以支持。关于本案赔偿数额，根据被告系在内部网站上转载他人已发

表的文章，且不是以转载该文章直接牟利，本院参照国家版权局有关稿酬标准确定中财招商集团偿付三面向公司的经济

损失。此外，三面向公司为制止中财招商集团的行为支付的公证费属于制止侵权行为的合理开支，应由中财招商集团承

担。三面向公司支付的律师代理费及交通、住宿费中适当合理部分亦应由中财招商集团承担。  

综上，依据《中华人民共和国著作权法》第二条、第三条第（一）项、第二十五条、第四十六条第（七）项、最高

人民法院《关于审理涉及计算机网络著作权纠纷案件适用法律若干问题的解释》第三条之规定，判决如下：  

一、 中财招商集团公司于本判决生效之日起十日内赔偿三面向公司经济损失人民币2000元。  

二、 驳回三面向公司的其他诉讼请求。  

案件受理费258元，由三面向公司负担88元，中财招商集团负担170元。    

如不服本判决，可在判决书送达之日起十五日内向本院递交上诉状及副本一份，上诉于浙江省高级人民法院，并向

浙江省高级人民法院预交上诉案件受理费258元。在上诉期满后七日内仍未交纳的，按自动撤回上诉处理（（浙江省高

级人民法院开户银行杭州市农行西湖支行，户名：浙江省省本级财政专户结算分户，帐号

398000101040006575515001）。  
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