
阿夸斯固吞有限公司与中华人民共和国国家工商行政管理总局商标评审委员会等因商标异议复审行政纠纷一案
提交日期：2013-11-28 17:12:00
北京市高级人民法院
行政判决书
（2013）高行终字第1261号
上诉人（原审原告）阿夸斯固吞有限公司，住所地大不列颠及北爱尔兰联合王国伦敦市布让德伍克大街57号。
法定代表人杰弗瑞•鲍尔•阿瑟，行政总裁。
委托代理人王蓉，女，汉族，1975年10月13日出生，?I士打（北京）知识产权代理有限公司商标代理人，住中华人民共和国山西省阳泉市城区北深沟东区9楼。
被上诉人（原审被告）中华人民共和国国家工商行政管理总局商标评审委员会，住所地中华人民共和国北京市西城区三里河东路8号。
    法定代表人何训班，主任。
    委托代理人原晓静，该委员会审查员。
    原审第三人赵俊岭。
上诉人阿夸斯固吞有限公司（简称阿夸斯固吞公司）因商标异议复审行政纠纷一案，不服中华人民共和国北京市第一中级人民法院（简称北京市第一中级人民法院）（2012）一中知行初字第
2640号行政判决，向本院提起上诉。本院2013年5月21日受理本案后，依法组成合议庭，于2013年8月23日公开开庭进行了审理。上诉人阿夸斯固吞公司的委托代理人王蓉到庭参加了诉讼。
被上诉人中华人民共和国国家工商行政管理总局商标评审委员会（简称商标评审委员会）经本院合法送达开庭传票，原审第三人赵俊岭经本院公告送达开庭传票，均未到庭参加诉讼，本院依
法缺席审理本案。本案现已审理终结。
北京市第一中级人民法院认定：2003年3月28日，赵俊岭向中华人民共和国国家工商行政管理总局商标局（简称商标局）申请注册第3504774号“Aquascutum雅格狮丹”商标（简称被异议商
标），指定使用在第3类香皂、洗面奶等商品上。阿夸斯固吞公司在先在第25类男装织品等商品上及第25类衣服等商品上申请注册了第500894号“AQUASCUTUM”商标（简称引证商标一）、
第1313399号“雅格狮丹”商标（简称引证商标二）。在被异议商标初步审定后，阿夸斯固吞公司针对该商标向商标局提出异议申请。商标局经审查，于2009年6月3日作出（2009）商标异字第
07599号“雅格狮丹AQUASCUTUM”商标异议裁定，被异议商标予以核准注册。阿夸斯固吞公司公司不服，向商标评审委员会提出异议复审申请。2012年2月29日，商标评审委员会作出商评字
〔2012〕第09088号关于第3504774号“Aquascutum雅格狮丹”商标（简称第9088号裁定），被异议商标予以核准注册。
北京市第一中级人民法院认为，阿夸斯固吞公司认为被异议商标违反《中华人民共和国商标法》（简称《商标法》）第十三条第二款的规定缺乏事实依据，商标评审委员会认定被异议商标未
违反《商标法》第十三条第二款规定的结论正确。同时，阿夸斯固吞公司提交的证据材料均为在服装等商品上的使用证据，其亦认可在被异议商标申请日之前未经营过第3类的商品。因此，阿
夸斯固吞公司认为被异议商标违反《商标法》第三十一条规定的理由缺乏事实依据。
北京市第一中级人民法院依照《中华人民共和国行政诉讼法》第五十四条第（一）项之规定，判决：维持商标评审委员会作出的第9088号裁定。
阿夸斯固吞公司不服一审判决，向本院提起上诉，请求撤销一审判决及第9088号裁定，判令商标评审委员会重新作出裁定。其上诉理由是：第一，阿夸斯固吞公司所提交的在案证据能够证明
引证商标一、二在被异议商标注册日前已经构成驰名商标，被异议商标违反了《商标法》第十三条第二款的规定；第二，被异议商标的注册申请侵犯了阿夸斯固吞公司的在先商号权，违反了
《商标法》第三十一条的规定。
商标评审委员会、赵俊岭服从一审判决。
经审理查明，被异议商标“Aquascutum雅格狮丹”文字商标由赵俊岭于2003年3月28日向商标局申请注册，指定使用在第3类的香皂、香波、洗面奶、浸洗衣服制剂、清洁制剂、化妆品、皮革
保护剂（上光）、香精油、牙膏、香等商品上，商品类似群组为0301-0303、0305-0308群组，申请注册号为3504774，（详见本判决书附图）经初步审定并公告，阿夸斯固吞公司不服，向商
标局提出异议。
引证商标一由阿夸斯固吞公司于1988年11月11日申请注册，于1989年10月10日核准注册，标识为“AQUASCUTUM”商标，注册号为500894号，指定使用商品为第25类的男装织品、毛衣、套
头衫、针织外衣、男女围巾、男士领带、男女腰带等商品，商品类似群组为2501、2511-2512群组。（详见本判决书附图）
引证商标二由阿夸斯固吞公司于1998年6月16日申请注册，于1999年9月14日核准注册，标识为“雅格狮丹”商标，注册号为1313399号，指定使用商品为第25类的衣服、鞋、帽等商品，商品类
似群组为2501、2507-2508群组。（详见本判决书附图）
2009年6月3日，商标局针对阿夸斯固吞公司就被异议商标提起的异议作出（2009）商标异字第07599号“雅格狮丹AQUASCUTUM”商标异议裁定，商标局认定被异议商标与阿夸斯固吞公司引
证在先注册的“AQUASCUTUM”、“雅格狮丹”等商标使用商品未构成类似。阿夸斯固吞公司称赵俊岭抄袭、复制并恶意抢注其引证驰名商标的证据不足。综上，阿夸斯固吞公司提起的异议理由
不成立，被异议商标予以核准注册。
阿夸斯固吞公司不服，于2009年7月3日向商标评审委员会提起异议复审申请，其主要理由是：一、阿夸斯固吞公司的“AQUASCUTUM”和“雅格狮丹”商标在包括中国在内的世界范围均以成为
公众熟知的驰名商标，请求在本案中予以认定。被异议商标与阿夸斯固吞公司的商标在构成和发音上完全相同，是对阿夸斯固吞公司驰名商标的抄袭和复制；二、“AQUASCUTUM”商标为阿
夸斯固吞公司自创并同时作为商号率先使用，阿夸斯固吞公司对其拥有在先商标权和商号权。“雅格狮丹”是“AQUASCUTUM”商标的对应中文，作为无含义的自创词汇，该商标也具有极强的独
创性。被异议商标指定使用的商品与阿夸斯固吞公司提供的商品密切关联，其使用和注册将造成消费者对商品来源混淆误认，并对阿夸斯固吞公司的利益造成严重损害；三、赵俊岭申请注册
被异议商标是处于不正当竞争的目的，无疑将淡化和损害阿夸斯固吞公司的知名度和显著性。综上，依据《商标法》第十三条第二款和第三十一条的规定，请求不予核准被异议商标注册。
在商标评审阶段，阿夸斯固吞公司提交的有关引证商标知名度的证据材料包括：
1、阿夸斯固吞公司在中国大陆地区刊登的介绍和广告复印件；
2、各地户外广告牌和灯箱照片复印件；
3、阿夸斯固吞公司的商标注册列表和在中国大陆地区、香港地区的注册证明等复印件；
4、相关异议裁定书复印件；
5、行政处罚决定书。
2012年2月29日，商标评审委员会作出第9088号裁定，认定：一、阿夸斯固吞公司在评审阶段提交的证据或无法确定形成时间或晚于被异议商标申请日，其提交的在中国以及其他国家和地区
的注册情况不能证明在中国大陆地区的知名度，其提交的其他商标异议裁定不能作为审理本案的当然依据，只有少部分宣传页形成时间在被异议商标申请日之前，这些证据尚不足以证明在被
异议商标申请日之前，阿夸斯固吞公司的“AQUASCUTUM”和“雅格狮丹”商标经过使用在中国大陆地区已经成为驰名商标；二、阿夸斯固吞公司提交的证据主要为服装等商品上的使用证据，不
足以认定在被异议商标申请注册之前，阿夸斯固吞公司已经将“AQUASCUTUM”商号在与被异议商标指定商品相同或类似商品上进行使用并具有一定知名度，故不能认定被异议商标的申请注
册构成《商标法》第三十一条所指的损害他人现有在先权利的情形；三、同理，被异议商标的申请注册未违反《商标法》第三十一条所指“不得以不正当手段抢先注册他人已经使用并有一定影
响的商标”的规定。综上，阿夸斯固吞公司所提异议复审理由不能成立，商标评审委员会裁定被异议商标予以核准注册。
在一审庭审过程中，阿夸斯固吞公司认可在被异议商标申请日之前没有经营过第3类商品，并且没有在第3类商品上使用过涉案二个引证商标。
上述事实，有第9088号裁定、被异议商标档案、引证商标档案、（2009）商标异字第07599号“雅格狮丹AQUASCUTUM”商标异议裁定、阿夸斯固吞公司向商标评审委员会提交的商标异议复
审申请书及相关材料以及当事人陈述等证据在案佐证。
本院认为，《商标法》第十三条第二款规定，就不相同或者不相类似商品申请注册的商标是复制、摹仿或者翻译他人已经在中国注册的驰名商标，误导公众，致使该驰名商标注册人的利益可
能受到损害的，不予注册并禁止使用。根据《最高人民法院关于审理商标民事纠纷案件适用法律若干问题的解释》第二十二条的规定，认定驰名商标,应当依照《商标法》第十四条的规定进行
审查。《商标法》第十四条规定，认定驰名商标应当考虑下列因素：（一）相关公众对该商标的知晓程度；（二）该商标使用的持续时间；（三）该商标的任何宣传工作的持续时间、程度和
地理范围；（四）该商标作为驰名商标受保护的记录；（五）该商标驰名的其他因素。
驰名商标的认定应当遵循个案认定、被动认定和按需认定的原则。同时结合在案证据，对确属中国境内为相关公众广为知晓的商标给予相应的保护，并且在考虑《商标法》第十四条规定的各
项因素时应当综合予以认定。本案中，阿夸斯固吞公司所提交的户外广告照片、广告宣传页等证据并未显示时间，同时其提交的相关商标在我国大陆地区以外获准注册的情况亦不能证明涉案
引证商标在我国大陆的知名度，并且阿夸斯固吞公司所提交的其他案件商标异议裁定以及行政处罚决定书仅为引证商标受保护的记录，综合在案证据并不足以证明在被异议商标注册申请日前
引证商标一、二在服装等商品上已经广为我国境内相关公众所知晓，构成驰名商标。因此，阿夸斯固吞公司关于被异议商标违反《商标法》第十三条第二款的规定的上诉理由缺乏事实及法律
依据，本院不予采信。
《商标法》第三十一条规定，申请商标注册不得损害他人现有的在先权利，也不得以不正当手段抢先注册他人已经使用并有一定影响的商标。本案中，阿夸斯固吞公司主张的商号权属于上述
条款所规定的在先权利的范畴。由于阿夸斯固吞公司所提交的在案证据均系其在服装等商品上的使用证据，并未证明阿夸斯固吞公司在被异议商标注册申请日前在其指定使用的第3类香皂等商
品上进行过“AQUASCUTUM”商号的使用，因此一审判决及第9088号裁定关于被异议商标的注册申请未构成《商标法》第三十一条所规定情形的认定正确，阿夸斯固吞公司此部分上诉主张缺
乏事实及法律依据，本院不予支持。
阿夸斯固吞公司对第9088号裁定及一审判决的其它认定并未提出异议，本院经审查认为并无不当，予以确认。
综上，阿夸斯固吞公司的上诉理由缺乏事实和法律依据，不能成立，其上诉请求本院不予支持。一审判决认定事实清楚，适用法律正确。依照《中华人民共和国行政诉讼法》第六十一条第
（一）项之规定，判决如下：
驳回上诉，维持原判。
一审案件受理费人民币一百元，由阿夸斯固吞有限公司负担（已交纳）；二审案件受理费人民币一百元，由阿夸斯固吞有限公司负担（已交纳）。
本判决为终审判决。

                                          审  判  长   刘  辉
                                          代理审判员   石必胜
                                          代理审判员   陶  钧

                                       二○一三 年 九 月 六 日
    本件与原本核对无异
                                          书  记  员   李小英
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公 告

  一、本裁判文书库公布的裁判文书由相关法院录入和审核，并依据法律与审判公开的原则予以公开。若有关当事人对相关信息内容有异议的，可向公布法院书面申请更正或者下

镜。 

  二、本裁判文书库提供的信息仅供查询人参考，内容以正式文本为准。非法使用裁判文书库信息给他人造成损害的，由非法使用人承担法律责任。 

  三、本裁判文书库信息查询免费，严禁任何单位和个人利用本裁判文书库信息牟取非法利益。

  四、未经许可，任何商业性网站不得建立与裁判文书库及其内容的链接，不得建立本裁判文书库的镜像（包括全部和局部镜像），不得拷贝或传播本裁判文书库信息。
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