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河南省郑州市中原区人民法院

民 事 判 决 书

（2014）中民二初字第382号

原告陈帮国，男，1955年2月25日出生，汉族，住重庆市渝北区。

委托代理人陈帮伦。

委托代理人杨国权，重庆市垫江县周嘉法律服务所法律工作者。

被告郑州市永华机械制造有限公司，住所地郑州市中原区。

法定代表人姚景忠，该公司总经理。

委托代理人李效祖，河南魁达律师事务所律师。

委托代理人李喜瑞，该公司业务经理。

原告陈帮国诉被告郑州市永华机械制造有限公司承揽合同纠纷一案，本院于2014年3月7日

立案受理。依法由审判员白鸽适用简易程序公开开庭进行了审理。原告陈帮国的委托代理人陈

帮伦、杨国权，被告郑州市永华机械制造有限公司的委托代理人李效祖、李喜瑞到庭参加诉

讼。本案现已审理终结。

原告陈帮国诉称，2011年11月26日，郑州市永华机械制造有限公司销售部在郑州市与原告

签订订货合同，被告将转鼓烘干机1.8m×2.5m一台，以8万元的价格卖给原告，预付款40%，合

同约定预付款汇至中国农业银行郑州顺水分行，账号：62×××11，李喜瑞，2011年11月28日

原告按合同约定汇款32000元，2011年12月24日，分两次信息告知原告代理人陈帮伦，因冬季用

电高峰，本厂经常停电，会延期交货。原告在2012年3月27日按合同约定汇款16000元，后被告

未通知原告提货，致使原告未能实现合同目的，故诉至法院，请求判令：解除原、被告双方于2

011年11月26日签订的《订货合同》，被告退还原告预付款48000元；诉讼费用由被告承担。

被告郑州市永华机械制造有限公司辩称，原告诉称不实，被告已按约定完成了原告所订购

的设备义务，未发货是因原告未按合同第三款约定清结剩余款项和接到通知后不来提货所致，

我们将通过另案诉讼要求原告继续履行合同，付清余款，并承担相关损失，请求法庭驳回原告

的诉讼请求。

原告陈帮国为证明其诉讼主张，向本院提交证据材料如下：

1、原、被告双方于2011年11月26日签订的《订货合同》一份，用以证明：原、被告双方签

订合同，并明确了权利义务；

2、中国农业银行银行存款单两份，用以证明原告按照合同约定履行了支付预付款48000元

的义务；

3、被告通过手机短信向原告发送的信息两份，用以证明被告延期交货的事实。

被告郑州市永华机械制造有限公司对原告提交上述证据材料的质证意见为：对证据1、2真

实性无异议，对证明目的有异议，合同签订后对产品名称双方又进行了变更，由转鼓烘干机（8

万元）变更为滚筒式烘干机（16万元）；原告提供的存款单属实，但2012年3月20日的汇款1600

0元恰恰证实了原告认可合同变更的事实及交货顺延的事实；对证据3的信息系复印件无原件，

来源不明，不予质证。

被告郑州市永华机械制造有限公司向本院提交证据材料如下：



1、滚筒间接加热烘干机工艺图一份，用以证明：合同签订后对产品名称双方又进行了变

更，由转鼓烘干机（8万元）变更为滚筒式烘干机（16万元）；

2、照片七张，用以证明被告已按照合同约定完成了承揽加工设备的义务；

3、申请证人李某出庭作证，用以证明：2011年11月26日，陈帮国在被告处订购了一台转鼓

烘干机，规格是1.8米＊2.5米，在生产过程中，陈帮国与被告经理李喜瑞约定把转鼓烘干机变

更为滚筒式烘干机，规格为1米＊10米。

原告陈帮国对被告提交上述证据材料的质证意见为：对证据1有异议，双方没有对产品名称

和价款进行变更；对证据2有异议，不能证明被告已经履行了合同义务。证人证言不具有真实

性，前后矛盾，其公开称陈帮国签字后回传给他，但被告提交的工艺图并没有陈帮国的签字，

故证人证言不具有真实性，不予采信。

经审查，本院对原、被告提交的证据材料作如下分析、认定：原告提交的证据1、2真实、

合法，被告对其真实性没有异议，可以证明原、被告双方存在承揽合同关系的事实，以及上述

合同签订后，原告向被告支付预付款及承揽费共计48000元的事实，本院予以采信；原告提交的

证据3系复印件，被告持有异议，本院不予采信；被告提交的证据1系加盖有被告印章的工艺图

一份，系被告单方出具，没有原告盖章确认，原告不予认可，该份工艺图不能证明原、被告双

方约定对产品名称变更的事实，故本院不予采信；被告提交的证据2，原告持有异议，该份照片

不能证明被告依约完成承揽义务的事实，本院不予采信；被告提交的证据3系证人证言，原告不

予认可，证人证言系间接证据，且证人李某系被告公司工作人员，与被告存在利害关系，仅凭

该证人证言不能证明原、被告双方协商变更产品名称的事实，故本院不予采信。

根据原、被告陈述及本院采信的证据，本院确认以下法律事实：2011年11月26日，原告

（乙方）与被告（甲方）签订《订货合同》一份，主要约定，被告供应原告型号为1.8m×2.5m

的转鼓烘干机一台；货款合计8万元；交货期限为28天，交货地点为郑州；交款办法：预付4

0%（32000元），发货前将下余款付清（48000元）。运输办法及费用承担：需方承担运费，供

方协助找车。上述合同签订后，原告于2011年11月28日、2012年3月27日通过转账方式向被告支

付预付款32000元及承揽费16000元，以上共计48000元。

诉讼中，原告撤回对郑州市永华机械制造有限公司销售部的起诉。

本院认为，原、被告双方签订的《订货合同》系双方真实意思表示，内容不违反法律、行

政法规的强制性规定，为有效合同，应受法律保护。上述合同签订后，原告依约向被告支付预

付款32000元，并于2012年3月27日支付承揽费16000元。《订货合同》第3条约定：“交款办

法：预付40%，发货前将下余款付清（48000元）”，依据上述约定，被告应在收到预付款后为

原告加工定作《订货合同》约定规格、型号之产品，诉讼中，被告辩称其已依约履行承揽义

务，并电话通知原告前来提货，原告对此不予认可，庭审中，被告亦未提交充分证据予以证

明，故对被告的上述抗辩意见，本院不予采纳。因被告的上述行为系违约，致使原告至今未能

实现合同目的，故原告要求解除原、被告双方于2011年11月26日签订的《订货合同》之诉讼请

求，符合法律规定，本院予以支持。上述合同解除后，原告已支付的预付款及承揽费共计48000

元，被告应退还原告。综上，依照《中华人民共和国合同法》第六十条、第九十四条第（四）

项、第九十七条之规定，判决如下：

一、自本判决生效之日起，解除原告陈帮国与被告郑州市永华机械制造有限公司于2011年1

1月26日签订的《订货合同》；



二、被告郑州市永华机械制造有限公司于本判决生效之日起十日内退还原告陈帮国预付款3

2000元、承揽费16000元，以上共计48000元。

如果被告未按本判决指定的期间履行给付金钱义务，应当依照《中华人民共和国民事诉讼

法》第二百五十三条之规定，加倍支付迟延履行期间的债务利息。

案件受理费1000元，减半收取500元，由被告郑州市永华机械制造有限公司负担。

如不服本判决，可在判决书送达之日起十五日内，向本院递交上诉状一式八份，上诉于河

南省郑州市中级人民法院，并于上诉之日起七日内向河南省郑州市中级人民法院交纳上诉费，

并将交费凭证交本院查验，逾期视为放弃上诉。

审判员　　白鸽

二〇一四年五月二十八日

书记员　　袁敬

我要评论

公 告

　　一、本裁判文书库公布的裁判文书由本法院录入和审核，并依据法律与审判公开的原则予以公开。若有关当事人对相关信息内容有异议的，可向公布法
院书面申请更正或者下镜。 
　　二、本裁判文书库提供的信息仅供查询人参考，内容以正式文本为准。非法使用裁判文书库信息给他人造成损害的，由非法使用人承担法律责任。 
　　三、本裁判文书库信息查询免费，严禁任何单位和个人利用本裁判文书库信息牟取非法利益。
　　四、未经许可，任何商业性网站不得建立与裁判文书库及其内容的链接，不得建立本裁判文书库的镜像（包括全部和局部镜像），不得拷贝或传播本裁
判文书库信息。

郑州市中原区人民法院

http://www.hncourt.gov.cn/wpfy/add_pl.php?type=1&court_id=1377&jcode=16010200&title=%CE%C4%CA%E9%3A%B3%C2%B0%EF%B9%FA%D3%EB%D6%A3%D6%DD%CA%D0%D3%C0%BB%AA%BB%FA%D0%B5%D6%C6%D4%EC%D3%D0%CF%DE%B9%AB%CB%BE%B3%D0%C0%BF%BA%CF%CD%AC%BE%C0%B7%D7%D2%BB%C9%F3%C3%F1%CA%C2%C5%D0%BE%F6%CA%E9

