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      案例名称: Arbitration CAS 91/53, G. v. FEI[1] 

      仲裁机构：国际体育仲裁院 

      涉诉法院：瑞士联邦法院 

      【涉及的主要法律问题】 

      1．国际马联的规则规定的是一种法律推定制度。通常由服用兴奋剂者承担的举证责任倒

置，即服用兴奋剂者要承担举证责任。有关的检验结果证明存在禁用物质就足够了。处罚的严重

程度决定于服用兴奋剂者的过错程度。 

      2．考虑到对服用兴奋剂者处罚程度的严重性，毫无疑问，根据一般法律原则，服用兴奋剂

者有权提供能够减轻或者消除自己责任的反证。服用兴奋剂者也可以提供能够证明检验程序是无

效的证据。在后一种情况下，如果有关的过错被证明或者有可能使得检验结果出现问题，那么将

会转移对服用兴奋剂者的过错推定。 

      【基本案情】 

      甘德尔于1991年6月19日参加了一次马术比赛，其中对他的赛马进行了兴奋剂检验。7月18

日的检验结果表明其赛马的尿样中含有禁用物质，而8月20日对B样的检验表明也含有同样的禁用

物质。1991年12月5日，国际马联法律委员会宣布取消甘德尔和其赛马参加国际马联举办的所有比

赛的参赛资格并收回其所获得的奖金。随后，国际马联决定对甘德尔禁赛三个月。1992年2月1

日，甘德尔将国际马联法律委员会的裁决上诉到了国际体育仲裁院。 

      【仲裁裁决】 

      国际体育仲裁院在1993年3月15日就该争议作出了判决。仲裁庭裁定国际体育仲裁院是一个

中立和独立的真正仲裁组织，其裁决是国际性的仲裁裁决。因此，根据瑞士法，其裁决具有和法

院判决同等的效力，可以承认和执行。 

      仲裁庭部分接受了甘德尔的观点。仲裁庭认为，尽管有关的马匹尿样中含有禁用物质是勿

容置疑的，这并不必然是甘德尔为了在比赛中获得非法利益而故意为之的结果。然而，国际体育

仲裁院认为负有疏忽责任的当事人并没有采取足够的预防措施以阻止其马匹在比赛前的数周以及

比赛期间服用禁用物质，因此仲裁小组维持对甘德尔及其马匹不合参赛资格的裁决，但对禁止参

加国际马术比赛的三个月的处罚减少为一个月，外加1000瑞士法郎的罚金以及承担诉讼程序的费

用。 

      甘德尔随后将国际体育仲裁院的裁决上诉到了瑞士联邦法院。其上诉根据是因为国际体育

仲裁院是由国际奥委会资助的，因此它不是一个独立的裁决机构。 

      【定案】 

      由于对该裁决不满意，甘德尔随后试图根据瑞士法来推翻国际体育仲裁院的裁决，便就国

际体育仲裁院裁决向瑞士联邦的最高司法机构瑞士联邦法院提起了公法上的上诉。上诉人试图质

疑国际体育仲裁院存在的合法性以及管辖权的特性，对国际体育仲裁院独立于国际马术联合会表

示怀疑，同时对仲裁程序提出批评。瑞士法院认为国际体育仲裁院不是国际马术联合会的机构，

它不接受该联合会的任何指示，并且在国际体育仲裁院的60名成员中选出三名仲裁员方面具有其



足够的自治性。另外，国际体育仲裁院章程第7条规定了15名仲裁员在国际奥委会、国际单项体育

联合会、国家奥委会以及它们之间组成的协会之外选出，因此它给予了当事人有可能在不属于国

际马术联合会和其机构的15名仲裁员之中选择一名仲裁员。在具体的争议中涉及回避理由的国际

体育仲裁院章程第16条又进一步保障了仲裁员的独立性。在这些情况下，国际体育仲裁院规定的

独立保障视其为有效排除一般司法救济的条件。 

      联邦法官在判决中明确承认国际体育仲裁院是一个真正的仲裁组织，其裁决完全是国际水

准的仲裁裁决。因此国际体育仲裁院是国家法院的可替代机构，当然同时它也承认了某些不可剥

夺的基本权利，故这个中立的和独立的组织能够作出和国家法院判决具有同等效力的有约束力和

强制执行力的仲裁裁决。因此通过将争议提交国际体育仲裁院仲裁，体育组织、运动员和其合伙

人可以避免将他们之间可能产生的任何争议提交一般的国内法院作出裁决。 

      然而，瑞士联邦法院的裁决也注意到了国际体育仲裁院与国际奥委会之间存在的诸多联

系：国际体育仲裁院几乎由国际奥委会独家提供财政资助；国际奥委会有权力修改国际体育仲裁

院规则；国际奥委会和其主席有权力任命国际体育仲裁院成员。联邦法院的观点是，此类联系在

国际奥委会为仲裁案件的一方当事人的情况下足以使人对国际体育仲裁院的独立性产生怀疑。瑞

士联邦法院的意思是很清楚的，即国际体育仲裁院应当在组织和财政上更加独立于国际奥委会。 

      瑞士联邦法院第一民庭于1993年6月18日作出的最终裁决驳回了针对国际马术联合会和国际

体育仲裁院的上诉，同时裁定甘德尔应付9000瑞士法郎的诉讼费。 

      【评析】 

      瑞士联邦法院所作的上述裁决承认了位于洛桑的国际体育仲裁院是一个独立的并且能够对

产生于体育运动的实践或发展中的体育争议具有管辖权的仲裁组织，该裁决同时导致了国际体育

仲裁院的重大改革，主要的变化是设立国际体育仲裁理事会以取代国际奥委会来监督国际体育仲

裁院的运营和财政状况。 

      国际体育仲裁理事会将由20名高水平的法学家组成，它一年举行一次或两次会议。其20个

成员中的16个将会来自“奥林匹克家族”内的高水平法学家,也即，他们将会由国际奥委会、国际

单项体育联合会、国家奥委会以及运动员来担任。作为独立性的预先保障，其他4个成员将从“奥

林匹克家族”外选任。独立性的主要保证是20个法学专家不亲自裁决案件，只是对提名审理案件

的专家小组负监督责任。[2]理事会以此类方式组成的目的是保证国际体育机构代表的充分平衡。

除此之外，国际体育仲裁理事会列出了一个可作为国际体育仲裁院仲裁员的150人的名单。它可以

修改体育仲裁规则，监督国际体育仲裁院的财政状况并且任命国际体育仲裁院的秘书长。 

      设立国际体育仲裁理事会，这是为了更好地保护提请国际体育仲裁院进行仲裁的当事人的

利益，是将保证国际体育仲裁院完全自治的责任转移给一个更高级的团体而使国际体育仲裁院完

全独立于国际奥委会。目前国际体育仲裁院对国际体育仲裁理事会负责，该制度的目的是为了避

免国际体育仲裁院的主要经济来源方之一国际奥委会涉足国际体育仲裁院的活动，同时用来监督

国际体育仲裁院的活动并保证它的完全独立。为了国际体育仲裁院的有效运作，它将承担必要的

行政管理和财政方面的作用，包括修改体育仲裁规则、保持和发展仲裁员名单、对国际体育仲裁

院仲裁员提出质疑以及在必要时取消仲裁员的仲裁资格，管理其运作所需的资金、任命以及应主

席的建议取消秘书长的资格，以及监督国际体育仲裁院的日常工作。这对于增加国际体育仲裁院

的独立性和名声是重要的，因为它消除了国际奥委会对其施行的尴尬的直接监督。改动后的组织

机构在很大程度上避免了一度似乎由监督引起的利益冲突。 

      国际体育仲裁理事会的创立使得国际体育仲裁院完全独立于国际奥委会，并且它给了运动

员以公平的机会使其能够在其与体育组织的争议中寻求救济。国际体育仲裁理事会以及国际体育

仲裁院所创立的仲裁体制构成一个独特的体系，它是一个很不错的、高效的、完全独立的、一直

在不断发展并且适应现代体育运动需要的体制。[3] 
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