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电子商业承兑汇票“视为拒付”的判断

作者：连云港经济技术开发区人民法院 薛子裔 魏兵  发布时间：2022-05-26  浏览次数：2635

2017年11月30日，第二被告中国巨石股份公司向第一被告连云港中复连众公司背书转让电子银行承兑汇票一张。
该票据连续背书。该张电子银行承兑汇票出票人宝塔盛华商贸集团有限公司，出票日期为2017年11月16日，汇票到期
日期为2018年11月16日，收票人为北京宝塔国际经济技术合作有限公司，承兑人为宝塔石化集团财务有限公司，承兑
人承兑：汇票予以承兑，到期无条件付款。2018年11月17日，宝塔石化集团财务有限公司发布关于票据兑付事项公
告，载明：宝塔石化集团财务有限公司董事局主席孙某、宝塔石化集团财务有限公司董事长孙某等人因涉嫌刑事犯罪
被公安机关采取强制措施，宝塔石化集团有限公司、宝塔石化集团财务有限公司将积极稳妥解决宝塔石化集团财务有
限公司到期票据兑付问题，将积极筹措兑付资金，制定可行的兑付方案并适时公告。

案涉电子承兑汇票到期后，最后持票人于2019年5月10日向其上手发起了追索清偿。后经多次、连续追索。2020
年9月27日，原告重庆国际复合材料股份公司向案外人重庆斯拜迩科技有限公司支付了涉案票据款项50万元及该诉讼
费等。2020年12月22日，原告重庆国际复合材料股份公司在电子银行承兑系统上向被告连云港中复连众公司发起了追
索清偿并向被告中复连众公司邮寄了追索函等材料。被告连云港中复连众公司向被告中国巨石公司邮寄了案涉票据追
索函等材料。

电子商业承兑汇票到期，持票人在提示付款期内提示付款的，承兑人应在收到提示付款请求的当日至迟次日付款
或拒绝付款。承兑人账户余额在该日电子商业汇票系统营业截止时不足以支付票款的，则视同承兑人拒绝付款。本案
中，电子商业承兑汇票持票人向承兑人提示付款后，承兑人未签收,亦未作出拒付应答或出具拒付证明,使得票据长期处
于“提示付款待签收”状态，能否“视为拒付”。

第一种观点，这种情况构成“非拒付追索”，不应“视为拒付”。电子商业承兑汇票的追索可分为拒付追索和非
拒付追索。拒付追索是指电子商业汇票到期后被拒绝付款，持票人请求前手付款的行为。非拒付追索是指存在下列情
形之一，持票人请求前手付款的行为：承兑人被依法宣告破产；承兑人因违法被责令终止业务活动。关联案件中，其
他法院均认为这种情况构成“非拒付追索”。从承兑人兑付公告看，其属于“承兑人因违法被责令终止业务活动”的
具体情形。

第二种观点，这种情况构成“拒付追索”，应“视为拒付”。央行《票据交易管理办法》第五十六条第三款规
定：承兑人或者承兑人开户行在提示付款当日未做出应答的，视为拒绝付款，票据市场基础设施提供拒绝付款证明并
通知持票人。《关于审理票据纠纷案件若干问题的规定》第七十条第二款规定“承兑人自己做出并发布的表明其没有
支付票据能力的公告，可以认定为拒绝证明。”案涉电子商业汇票于2018年12月16日到期，最后持票人在法律规定的
期限内通过电子商业汇票系统向承兑人宝塔石化集团财务有限公司提示付款，但其长期未签收、未应答，票据状态长
期处于“提示付款待签收”，同时承兑人发布的相关公告，也表明其没有支付票据能力，应当视为到期不能兑付的情
形。承兑人因宝塔石化集团财公司治理和财务状况陷入严重危机，其无能力承兑、付款，但并未被责令终止业务活
动，也不属于因违法被责令终止业务活动的情形。本案审理认同第二种观点，依法认定承兑人构成到期拒付，判决两
被告向原告支付50万元及相关利息、诉讼费用。
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