
 用户登录

 作者投稿

 稿件察看

   时代金融 -=> 下半月刊 -=> 正文 欢迎光

热门文章

 [2006年4月]中国外汇储备
现状分析与建..

 [2006年1月]如何加强会计
人员职业道德..

 [2008年7月]运用多元线性
回归模型分析..

 [2006年1月]中国衍生金融
工具发展现状..

 [2006年1月] 国有商业银行
加快国际..

相关文章

·暂无

推荐文章

 [2006年1月]产品市场竞争
强度影响上市..

 [2006年1月]商业银行走混
业经营是必然..

 [2006年1月]中国存款保险
制度 模式..

 [2006年1月]中国创业板市
场风险成因及..

 [2006年1月]从华夏并购案
看券商重组

[2006年5月]市场分割与市场结构研究 【字体：大 中 小】

作者：[李小鹤] 来源：[本站] 浏览：[] 评论：[] 

一、市场分割的概念及特点 
市场分割是与市场一体化相对的概念。市场一体化是指产品、资本、技术、劳动力的区际间自由流
动，市场一体化不仅意味着货物、服务、人员和资本可以完全自由流动，而且意味着地方辖区内外这
些要素或产品持有者享有平等的市场准入条件和机会。冯兴元（2002）提出了市场分割的一个操作性
定义：市场分割是指分割市场的行为或指市场的非整合状态。前者强调过程与行为，后者强调状态。
市场分割既可以是中央政府或者地方政府所为，也可以是行业主管部门所为，甚至可以是私人权力集
团（如私人垄断集团、寡头、卡特尔）所为。地方市场分割特指地方政府或地方行业主管部门或者地
方私人权利集团的分割市场行为。 
本文将市场分割界定为由于地方政府出于地方保护动机，而造成的使国内各地方间无法完成生产要素
（包括产品、资本、技术、劳动力）的自由流动，国内市场存在的不统一状态。主要有两个特点：一
是这种市场分割是由于各地方政府出于地方保护的动机而人为造成的。二是这种市场分割涉及到包括
产品市场、投资市场、资本市场和劳动力市场在内的几乎全范围的市场分割。 
改革开放以来，中国地方保护主义盛行。各地方政府出于本地利益，通过行政管制行为，限制外地资
源进入市场或本地资源流向外地的行为，其结果导致地方市场分割。据统计，80年代中国各省区间贸
易比重呈下降趋势。从1978年到1989年，中国各省区间互相调入的消费品由38％降到36％，相互调出
的消费品比例从47％降到38％。世界银行的一份报告表明，1985－1992年，中国外贸进出口总额年均
增长分别为10％和17％，而国内省际之间贸易额的年增长率仅为4.8％，大大低于外贸增长速度，同时
也大大低于全国零售商品总额9％的年均增长水平。其主要原因就是各省之间结构趋同，存在种种贸易
壁垒等。 
二、市场分割下的市场结构 
在这里，将分析市场分割对与市场结构的一般性影响。由于分析没有深入到具体产业，各产业受到的
具体影响也就不能得到定量的计量。但这种分析的优点在于具有一般性，可以在更广阔的产业领域具
有解释力。 
有关研究表明，市场结构的标志性衡量指标主要包括进入壁垒、市场集中度、规模经济、竞争强度、
竞争透明度等。地方保护导致的市场分割对于这些指标能够产生重要影响。 
（一）市场集中度的二元性 
市场分割下的市场集中度表现出非常特殊的性质——在全国范围内表现出较低的市场集中度，同时在
各地方市场内部存在较高的市场集中度。在这里称其为市场集中度的二元性。受到市场分割影响的产
业，在全国范围内表现出低的市场集中度，与地方政府的地方保护政策有关。在地方利益的导引下，
地方政府对外封锁市场，使全国市场被分割为相对独立的区域市场，产品、资本、劳动力在各区域市
场间的流动成本高于区域内部的流动成本，甚至地方政府通过限制性政策杜绝了流动的可能性。从而
使得各区域市场形成相对封闭的市场，导致全国范围内产业的集中度低。 
臧旭恒、裴春霞在研究中发现在1994年和1998年，中国全部38个工业行业中仅石油、天然气开采业的
前四位集中度超过50%，绝大部分(68%)行业的前四位集中度低于10%。 
中国的产业集中度不仅远远低于美、日、德等发达国家，而且同后起的韩国和发展中的印度相比也是
较低的。据世界银行对中、印、韩三国的钢铁、基本化工、化肥、水泥、纺织、造纸、机床等7个行业
集中度比较，中国7个行业均低于韩国，6个行业(除钢铁外)低于印度且有较大差距。 
同时在各地方市场，由于地方政府的规划、扶持，和企业对政府的反向俘获，使地方市场表现出较高
的市场集中度。地方政府常常扶持本地企业。比如提供信贷支持，税收优惠，政府采购上的倾斜，提
供有利的土地政策，司法保护等等。 
（二）进入壁垒高 
地方保护使各分割的地方市场间存在强有力的进入壁垒。这种进入壁垒包括两部分：一是地方政府制
造的行政性壁垒。二是地方企业的市场壁垒。由于地方政府拥有强大的合法强制力，使其有足够的力
量制造强大的进入壁垒，阻止外部企业的入侵。在地方利益的驱动下，地方政府可以从数量、价格、
技术、司法以及其他角度制造壁垒。这时的地方政府类似于一个独立的经济体，尽管有中央政府管
辖，但各地方的利益冲突很难协调。同时得到本地政府支持的企业由于在本地具有垄断地位，有较高
的市场占有率，从而获得了一些市场力量，这些企业为保持在本地区的垄断地位和利润，可以利用已
有的市场力量制造强大的进入壁垒。比如控制本地的优质原材料、供货系统、分销渠道、销售终端等
等。当外部企业企图进入该市场时，一方面会遇到本地政府在销售数量、价格、区域、技术上的限制
和司法歧视，另一方面还会遇到掌握了本地优质原材料、供货系统、分销渠道、销售终端等关键资源
的企业的反抗。外部竞争者不得不面临强大的进入壁垒。 
进入壁垒高是产品市场、投资市场、资本市场等多个市场分割共同作用造成的结果。在产品市场上，
地方政府往往采取直接控制外地产品的销售数量，价格限制和地方补贴，工商质检等方面的歧视，阻
止外地产品进入的其他非正式无形限制等手段抬高外地企业的进入壁垒。在投资市场，对于不愿让外
地企业进入的领域，本地政府通常借用城市规划、环境保护和产业发展重点等名义，不批准外地企业
的项目申请，或故意拖延审批时间。在资产重组中，地方政府仍然是并购和产权交易的主角，对于一
些不愿出让的目标企业，宁愿低价或无偿调拨给本地企业，结果只能是“拉郎配”。资本市场的分割
使经济中的金融体系表现出二元状态，一方面是遍布全国的国有银行和拥有现代化管理与技术的外国
银行的分支网络，组成了一个有限的但却是有组织的金融市场；另一方面则是传统、落后、小规模的
非正式金融组织，如钱庄、地下金融市场等。同时资金流向也表现出二元状态，有组织的金融机构遵
循政府制定的低利率，将资金贷给选定企业——保护企业。同时被排挤企业被排斥在有组织的金融市
场之外，只能以较高的利率获得所需的借款。 
（三）市场竞争强度低 
根据波特的竞争力模型，市场竞争强度取决于四种力量：现有企业间的竞争；产业潜在的进入者；替
代产品的竞争能力；上游企业的力量以及顾客的力量。地方保护、市场分割通过影响这四种力量对市
场竞争强度产生影响。 
在地方保护、市场分割的条件下，垄断性强，市场竞争强度低。主要是因为政府的介入限制了竞争的



作用。政府通过为企业划分势力范围，使各企业盘踞在各个地方市场。在各市场内部，市场竞争的作
用非常有限，市场力量难以突破政府力量。依赖成本优势或者产品歧异化的竞争优势，在政府干预面
前显得虚弱无力。外部竞争者如果不能得到政府的支持、保护，通常难以同在位者竞争。市场分割使
企业在本区和外区面临完全不同的环境，在本区市场得到本区政府的支持，在外地市场遭到外区甚至
本区政府的阻碍。 
（四）规模经济差 
由于市场被分割成以地方市场为特征的“行政区经济”，各地方市场上产业集中度高，垄断力量强
大，存在有力的进入壁垒，企业难以在外地市场形成竞争力，使企业的市场规模通常被压缩在本地市
场上。有限的规模限制了企业规模经济的发挥。企业的发展缺乏足够的市场空间。 
以烟草产业为例，该产业具有较明显的规模经济性，国际烟草企业的规模一般较大，市场集中度较
高。比如，在20世纪50、60年代，德国烟草业借第三次重组浪潮的东风，开展了大规模的企业重组，
烟草行业排名前三位生产企业的在德国国内上的市场占有率达到了90％以上。但中国最大的烟草企业
红塔集团年产量只有不到300万箱，在全国范围上的市场占有率只有8%。与世界排名前三位的菲利普·
莫里斯公司、英美烟草公司和日本烟草公司的1800万箱、1650万箱、900万箱的年销量相比差距甚远。
中国全年烟草总销售收入和利润还比不上一个菲利普·莫里斯公司。 
烟草产业地方封锁的动力来自两个方面，即工商不分和地方税收。工商不分是指，各省级烟草公司既
负责本省烟草销售，又负责管理本省卷烟生产企业（烟厂）。烟草行业的税收主要来自生产环节，烟
厂成为地方政府的重要税源。地方政府为保证税收，就必须保护本地烟厂。而本省烟厂的税利水平，
直接影响上级部门对省级烟草公司的考核，于是地方封锁顺理成章，这样地方税收往往成为工商不分
之外，形成地区封锁的另一种动力。 
在现行的烟草专卖专营体制下，烟厂的产品必须经烟草公司（各级烟草公司，烟草公司和烟草局是两
块牌子，一套人马）销售，由于省级公司兼管本省的烟厂，所以倾向于保护本省烟厂的产品，限制外
省烟厂产品，于是形成地区封锁。 
三、结论与思考 
在地方保护和市场分割的条件下，中国的市场结构具有规模经济差、竞争强度小、垄断力量强大、进
入壁垒高的特点。当然还有包括竞争透明性差、不正当竞争行为严重等特点。形成这样的市场结构的
关键原因在于各地方政府经济介入企业的经营竞争，市场竞争的作用范围和力度被削弱，同时各地方
政府又存在很难协调的利益冲突。这样的市场结构对企业行为的影响很可能不同与市场经济发达国家
中市场结构对企业行为的影响，在那些国家中理性的企业行为很可能与中国现存的市场结构要求的企
业的理性行为有所不同。 
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